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« Le nuage de Tchernobyl se serait arrété aux frontiéres »

«Le nuage radioactif en provenance de la centrale accidentée de Tchernobyl et qui a survolé tou
| 6Europe sbest miracul eusement arr °t @oargnéparf r o
son passage ».

Si on proc®dait © un sondage aupr s des fran-
ont ®t ® dup®s et quoboeffectivement, l ors de | ¢
des «esponsables, qui leur ont dissimulé la vérité et menti.

Au premier rang des accusés, en réalité le seul acadsétiie », le professeur Pierre Pellerin qui en

1986, au moment de | daccident, ®t ai t l e Dir

Rayonnemeist lonisants (SCPRI), service dépendant du Ministére de la Santé.

Dans un numéro du Canard Enchainé daté de mai ou de juin 198fpame» assassin de Rolland

Bacr i r®sume, ~ |l ui seul, | 6image propag®e pa
« Pouragioi qui voit rin? Pourquoi qui dit rir? Pourquoi quifaitri’ SO APPELLERI N

Bien évidemment, comme il sera clairement démontapds, ni Pierre Pellerin, ni quiconque au

SCPRI néa prononc® une tell e phreacentrevérmité, biem°ame
contraire.
Déentr ®e soulignons que justice a ®t ® rendue

mensonge sukntenne 2en 1999, M. Noél Mamére a été condamné pour diffamation en correctionnel
le 12/10/2000, ce jugeent a été confirmé en appel le 3/10/2001 puis par la cour de cassation le
22/10/2002.

Que sbesbnc r®el |l ement pas en®oupadment, spitisdancrée danse | |
touslesesprit®8 Loéexpliquer, reviendxtr aorndiemrail rben i lmyt so
par ceux la méme qui accusent le professeur Pierre Pellerin de mensonge.

Résumons
Pierre Pellerin a été le premier en France et en Europe, dés le 29 avril 1986, a fournir des informatiol
pr ®ci sesenssbkenud@eacestd arri v® par | dextr°me Sud

1986. Vingtquatre heures plus tard, €' mai a 24 heuresil indiquait sans ambiguité dans un
communiqugannexe 2jrés largement diffusénotamment aux médiaguele passage du nuage avait

concern® | 6ensembl e c@du queér reisttoinraeni ffreasn -eanes t

doéoavoir dit. Cette informati on (Aneexed)lle®jpurnaugs e [
(Le Monde Libérationé ) p uwobtlles @antes donnant, jour apres jour, les mesures effectuées par le
SCPRI , i ndi quant | 6augmentation de | a radi oac«
avriletle 5 ma(AnnexeZpour | es cartes du SCE@B. et annex
Scientifiquement, le SCPRI a informé au jour le jour, les autorités francaises et les médias des mesur
quobi l effectuait ou collectait. 1 now®t ai 't

Alimentaire, les services vétérinaires dépaentaux de la Direction Générale de la Consommation,
de la Concurrence et de la Répression des Fraudes effectuaient, de leur c6té, leurs propres mest
sanitaires.
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Cbest sur | 0ensemble de ces mesures NEeétpakEs ud®e
différentes Directions, et non sur le seul avis de Pierre Pellerin, que les autorités se sont basées p¢
organiser la surveillance du territoire et des denrées alimentaires et décider, en temps réel, de
n®cessit® ou no msddprévenbop buede pradeetion saméasreu lkes limites de doses

retenues ont été celles préconisées par les recommandations de la Commission Internationale

Protection Radiologiques (la CIPR) transposées dans les directives européennes de 198@ret 1984
vigueur enFrance er1986.

Il faut sdéint®resser de tr s pr s “ la chron
gue la polémique entretenue autour du passage du nuage est en réalité née suite a la publicatior
6mai1986d 6 un c awmmurmui gMi ni st re de | 6 Agr i(amneketbur e,

Chest un communi gu®, enauh andtrinobécilequie affirme dan |k &éneen t
paragraphe une chose f Bnefes bien quetPiers @ealleric atadte f'a i r e

mai , i nf or m® alséapyien idoun nduua gge s U ¥, le tohrmaumigué dutbimai  d L
du Minist re de | 6Ag«ile tertdirg flancas, e® rasadn de sani éloignement® d
a été totalement épargné par lesret®@ms de radi o nuclides cons®c.l
de Tchernobyé |, ce qui est faux, mai s cette affirma
contraire: ¥A aucun moment | es hausses de radibkaet i\
déhygi ne. plu®dliincwed®r ence et 1 a s 8i lulpaiysdesetdeRtla sco
radioactivité»c 6 est quoi | y leCe tue ot le endeesavait epusiealy & que

personne nobdavait doanildue® risnctoem®r® ndte enti esrt. u pCoc

Cependant , ce stupide et | amentable cafoui l
occasion révée a tous ceux qui cherchaient depuis longtemps a disqualifier le Pr. Pellerin et le SCPI
en charg, pour la France, de la radioprotection de la surveillance radiologique du territoire, des
pr®l vements et des mesures de contrlle envir
| 6®val uation des cons ®qgue misants et doanded cwnségeescesdde s
| 6accident.de Tchernobyl

Au premier rang de ceux qui saisiront | 6occ
Indépendante sur la Radioactivité, la CRIIRAD.

Le procédé pour discréditer le SCPRI, et a sa suitele secteur qualifié delebby nucléaire»,
a ®t ® aussi simple quoboefficace
-occulter | e fait quodéune information r ®da8Bi r ¢
- imputer a Pierre Pellerin la premiére phrase stupide ducomgmu® du Mi ni st r e d:¢
prenant grand soin doéoccul ter Ssyst ®mati queme
radioactivite,
-faire enfin croire, au travers de <certains
informatiors en provenance de | 6®tranger, des m®di
Pellerin a finalement été contraintd«d a v » sa dissimulation, le 10 mai lors du journal télévisé de
13 h sur la Une.

Ainsi naquirent les mythes jumeaux dmensoge nucléaire> et du «nuage qui se serait arrété
aux frontieres».

Coup doubl e: on discr®dite | 6homme et |l e SCI
« laboratoire indépendast , |l a CRI 1 RAD, gue | 6on autoprraecl al
honn°te doinformations cr®di bles et incontest
En fait, et fondament al ement , ce que |l es opp
déavoir, en tant que sp®cialiste de radiugégpr ot

trop lénifiant sur la nomocivité immédiate du passage du nuage en France. Des les premiers jours |l
avait cependant, précisé que suite au lessivage du nuage par des précipitations la radioactivité pourt
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bsister et p our r atans endroits éestand aadétectern et lgue la sweveillance

territoire devait donc °tre strictement ma
Cet avis de Pierre Pellerin sur la nocivité du nuage a été partagé et gt ans aqstr s

toujourspat ag® par |l a majorit® des sp®cialistes de

S u
du

A | 6®poque tout ce qui ®t ai t possi ble de
contamination des denrées) et de dire (communiqués) a été faipat it organises scientifiques et
techniques. On ne peut pas en dire autant des tous les responsables politiques qui furent les gral
absents et laissérent le professeur Pellerin bien seul en premiere ligne
Il est vrai que le réseau de surveillance 886létait essentiellement et logiquement concentré autour
des installations nucléaires, le réseau étant trés peu dense dans les régions éloignées de ces cen

Co®tait en particulier | e cas de | a 6etrds®ud Pa
Est, les plus contaminées, ce réseau était particulierement dense et bénéficiait des mesures réalisées
les multiplesi nst all ati ons nucl ®ai r es d(Cadataéhd, Mdreoulel a

Pierrelate, Cruas, Grenoble, Creys MalviBey g e y , Dij on, Fessenheim, V

Depuis 1986, toutes les tentatives faites pour démontrer le caractére totalement non fondé

mal veill ant de | 6accusation de mensonge portoea@
documeat s probants et preuves ° | appui, d®cl ar
proces en diffamation engagés et gagneés.

La rumeur diffamatoire se perp®tue, elle a

indestructible.

Léoipom reste convaincue qubdelle a ®t ® abus
confort® dans sa certitude que | e nucl ®aire r
du mensonge et que tout ce qui concerne son impact sanitaiestjuet continuera a lui étre,
méticuleusement dissimulé. Seul, désormais, un laboratoire se déclanaldépendand de tout
organi sme officiel saur ait °tre cr®dible. E |
manipulation du lobby nucléaire.

Au travers de |l a perp®tuation de ce mythe d
en | dindustrie nucl ®air e, en ceux charg®s de
ébranlée, voire détruite.

Ce discrédit des exploitantdes autorités de tutelle et de contréle du nucléaire, est
manifestement le résultat recherché par ceux qui depuis 1986 font courir et entretiennent cett
information diffamatoire. Le m®cani sme de | 06i
serait arrété aux frontieres esté@monté» ci-aprés au travers des écrits et déclarations parus dans les
meédias en mai 1986. Nous avons retenu plus spécialement deux quotidieviendeet Libération

Terminons cette introduction surlecnuage bloquéux frontieres» en laissant la parole a la
CRIIRAD ellem® me qui , seize ans aprl snolesac iadmants de
faire, révele en 2002, en introduction a soM&« |l as de France et doEuT
radioactives», que cette histoire du nuage qui se serait arrété aux frontieres était finalement san:s
fondement , ce no®tait gudune gal ®] a dprés drd@sh u me
condamnations successives de M. Noél Mameére pour diffamation, il étaitielifits CRIIRAD de ne
pas aborder le sujet en introduction de son Atlas

L6i nf or mat scaopw, figueerenpage@iec | 6 At 1l as de | aen®Ril | R/
le contenu intégral :

«Le mensonge ne seraitl guoun myt he | malistes tet®ar ples militanes r t &
antinucléaires? €é Pl ongeons un instant dans | e pass®. N
le 26 avril est dans tous les esprits, sur toutes les bouches. Imaginons que les journalistes attendel
impatients, les déctations des autorités francaises. La conférence de presse commence et le directeu
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du SCPRI annonce solennellemertLe nuage de Tchernobyl soest
France! e . Qui peut croire que de tel selephuegsodse n
| bassPsCaaeast grotesque.

L6i mage du douanier i nti mant au nuage-de
all emande a p p a rhamoresteg® Le contertu exadt dee dédaratioasofficielles a été
oublié. Seules persistet |, dans l a m®moi r e collective, I
fronti reélLe trait est vi-demmast | en ppepr € o«

russi e que de rendre compt e aV[tesouiigpage en gsaest c e
de la CRIIRAD méme]

Léarr°t du nuagvwai’s leanffirngntsidoirnet erroge | a C
stupide pour gober et prendre au sérieux une telle énd?raittnment este possible&

Ne doutons pas un seul instantde lasmcérc ont r i ti on et de | 6embar
regrettabl e malentendu. Une m®prise qui ne p
trop crédule et dénuée de tout esprit critique. Ainsi, depuis 1986, toute cette histoire de nuage qui ét:
rest® bloqu® °~ | a fronti re et qul Céama®t ap!
« caricature au trait un peu forcé . Une caricature qudune opinit
aurait eu la stupidité de prendre au pied de la lett y compris M. No x| M e

impartial et si bien informé

Mais revenons a la réalitél«6 ar r ° t » edtwn coup anggestral parfaitement réussi, un de
pl us. Léessentiel, e-tméme,aest QUR 1se¢uRAdIstene darss taumEmogen e
collective | 6id®e du me@sohbhgeseéent idéelmaget deu d
certitude que |l es autorit®s et |l e |l obby nucl ®
définitivement andre dans tous les esprits, de maniere indélébile.

Vingt ans apr s tous | es m®di as, presse, r
unanime | e refrain du mensonge. I e s yéritéh ® s 0 |
premiere degnue indestructible. Qui maintenant oserait revenir sur ce qui a été proclamé depuis s
longtemps avec si une belle assurance et une telle unafirQité oserait briser cette unanimité et

avouer gque | e fameux nuage igatureaudti®ituapex forér ont i
1-Chronol ogi e déavril 7 mai 1986.

Cette saga est relat ®e chronol ogi quement , do

d®cl arati ons. Toutes | es r ®f ®r enc e s itéResatextes d o

originaux sont reproduits en italique.

! convient de souligner, ce Qque tout |l e mon

communiqués du Service Central de Protection contre les Rayonnements lonisants (SCPRI) dirigé p
le professeur Pierre Pellerin reproduitsapres ont été systématiquement adresses, soit par télex ou
photocopie (moyens |l es plus performants de | 06
- au cabinet du Premier Ministre
-aux cabinets des ministres défendedati@alemdt @es d
Affaires Etrangeéres,
- a la Sécurité Civile,
- 1 dlnstitut de Protection et de S%ret® Nu
-au Service Central de S%ret® des Installat
- aux agences de presse AFP, REUTER et ASBDED PRESS
La plupart de ces communiqués ont par ailleurs été directement adressés aux médias, presse €ct
radio ou télévision doritibération, Le Monde, France Inter, R&L

1.1- Période allant de la fin avril au 11 mai 1986.
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Léexpl osi on ¢ lacent@®la detTeharmobyhafed liewle matin du samedi 26 avril 1986 a
1h 23.

Dés le 27 avril, le systeme de surveillance des centrales nucléaires scandinaves (Suéde) avait cons
une élévation anormale de la radioactivité atmosphérique sans pauvadtentifier précisément
| 6ori gi ne.

Les Sovi®tiques nbébannonceront |l a nouvelle dolt
vers 13 h, sans en préciser ni la nature, ni la gravité, ni le lieu.

Samedi 26, Dimanche 27 et lundi 28 avril

Jaurnaux: aucune information.

Mardi 29 avril.
Premier communiqué duSCPRI( sui t e © | 6alerte en provenance
«Ce jour, 29/ 04/ 86 ° 24 h, aucune ®I ®vation

stations du SCPRI du territoire.

En revanche, premier prélevement significatif effectué le vol Air France Hambour@aris (en
provenance de la région de la baltique). Les pourcentages relatifs de la composition en spectrométri

gamma
132 Tellure environ 39%
131 lode environ 30%
132 lock environ 21%

103 Ruthénium environ 5%
99 M Technétium environ 3%

134 Césium traces
137 Césium traces
140 Baryum traces

Ces mesures se poursuivent

1 est ° noter que | e SCPRI a ®t ® |l e premier
avions en provenance de | 6Est. D s le 29 av
radioéléments contenus danscewage radi oacti f ®chapp® dbéune
| 6 B ®tf malgré le silence des autorités soviétiqueg,aap t e r |l a premi re pr
accident nucléaire ayant conduit a un important relachement de produits de fission radioactifs vena
déavoir | ieu. Le SCPRI ®t ait d s le 27 avril
avaientdonn® | 6al erte. 1 [ ui ®t ait ainsi possi bl

Journal Libération du 29 auvril.

Page 1

«L0OAgence Tass annonce une catastrophe nucl ®ai
« Hier matin les autorités des pays nordiques ont détecté un taux ibactdité 5 a 6 fois supérieur

l a normal e, sans pour autant» quoil menace |

Page 40
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«Depuis dimanch¢gdonc le 27/4une vague de radioactivit® anor
la Suéde et la Norveége incertitudesur la provenance Se |l on | 6 Asgreheroobyl»T a s s

Mercredi 30 avril.
Communiqués du SCPRI a toutes les agences de presse.
-Premier communiqué a 16:h

«Ce jour 30/04/86 ~ 16 h, toujours aucuemble ®I ¢
des stations du territoirgrancais]

Sur plusieurs vols StockholRaris et OslePar i s (r ®gi on scandi nave),
ordre de grandeuf c 0 e st ) di r e d gargapporhau mpralgvenwemt tAir Fraace 1 0
HambourgParis metionné dans mon télex du 29/04/86

132 Tellure environ 36%

132 lode environ 25%
131 lode environ 21%
140 Baryum environ 7%
134 Césium environ 4%
99M Technétium environ 2%
133 lode environ 1%

95 Zirconium, 95 Niobium, 137 Césiunraces
Pas ddransuranien§ pl ut oni um, j megpu@ali ams ]

-Second communiqué a 24 h

«Ce jour, 30/ 04/86 ~ 24 h, sGn nateacépendamt, sdracertaines 0 e
stations[de mesures du SCPRIl sudest, une Iégere hausse de la raditiaité atmosphériquenon
significative pour la santé publique"

Journal Libération du 30 auvril.

Page 1

[ Photo satellite montrant l a n®bul osi t® sur
| 6URSS]

En titre: «Le nuage radioactif provogy par | 6acci dent a survol ® hi
Nord de | 6All emagne sans =aucun danger pour | e
Page 3

Entitre:«l e nuage doéUkr ai m»e «gaptéemavar swsvolé leslpdyg scandinaves le
nuage radioactf meace mai ntenant | 6Europe occidentale
il est difficile de prévoir son évolutiom [des]chiffres ont été enregistrés en Suede. lls nous ont été
communiqueés[ i | sbagi t d e en IBécauerel ipar inSebn dee caltuld aapideinent
effectués pour nous par le Docteur Jacques Lafuma, chef du Département de Protection Sanitaire
du CEA, |l es Su®doi s auraient enregistr® des d
et de 10 microrems dues au cési. Pas de ¢ Wa iignore desa fddses| aatour de
Tchernobyb».

Jeudi 1°" mai : férié.
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Communiqué duSCPRI( i | noéy a pas de*nmaaussi teicommunibeé ng¢ senar n
repris par la presse que le 2 mai)

«Cejourl®mai86,24ht endance pour | 6ensemble des stati
radioactivité atmosphérique sur le niveau relevé le 30 avril dans leestd
|l est rappel ® gQgue ce niveau est sans aucune

Ce communiqué, il faut 6 avouer , est u peu sibyllin pou
clairement aux autorit®s que | e nuage est en
du 2 mai le comprendront ainsi, voiraéssous les articles débération: Pierre Pellerin a annoncé

hieréaugmentation de | a radi®activit®é sur 1|0

n
u

Vendredi 2 mai.
Communiqué du SCPRI:

«Radioactivit® ambiante cons®cutive ° | acci d
diffuser auprés des meédns et du public.

1) L6®I ®vation relative de | a r aalasuétecde cetv i t
accidentest tres largement inférieure aux limites recommandées par la CIPR et aux
limites réglementaires francaises, ell@sémes fixées avedes marges de sécurité
considérables Il faudrait imaginer des élévations dix mille ou cent mille fois plus
i mportantes pour que commencent T se p
publique. La distance, la dilution atmosphérique et la décroissamdioactive excluent
une telle évolution dans notre pays.

2) De toutes fa-ons, |l a plupart des radi oG
ont des p®riodes relativement courtes.
semaine, il en rés@tque dans six semaines sa radioactivité sera réduite de plus de
50fois et dans dix semaines de plus @®Q fois.

3) élLa distribution dobéiode stable destin®e
ni justifiée ni opportune méme dans les paystprecs de | 6 Uni on So\
| 6Uni on Som°imd igiuel ®@dnl eexcepte | es abor
r ®acteur accident ®. En tout ®t at de <cz¢
potassium ne sont pas nécessaires. Une goutte de teiet d 6i ode, di spol

les pharmacies familiales dans un verre de lait pendant quelques jours serait, si
nécessaire, au moins aussi efficace.

En conclusion: ni la situation actuelle, ni son évolution ultérieure ne justifient dans notre pays
guelque contremesure sanitaire que ce soit

Professeur P. Pellerin Directeur du SCPRI, Ministere de la Santé
Journal Libération.
Page 1: le titrex Tchernobyl, le choc du nuage
«L6baccident noées#peqpantsce emps,oda raiagd éqpp i d® c T ur du

continuait son voyage ~ travers | O0Europeilfai s
serait en fait sans danger pour les populatiens
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Page 4
Sous letitre « a | ongue d®rive eur op ®emBueopedd Nond pumisuda g e
Sud, les météorologues suivent la route du nuage sans pouvoir vraiment la prédire

«AMonacoon a enregistr® des traces de particul ec
ne présentant aucun danger selon les respables puis, finalement, cela a été le tour de la
France ».

« Pierre Pellerin, le Directeur du SCPRI a annoncé higtonc le 01/05, jour férié ou les journaux ne
paraissentpasgjue | augmentation de | a radi oacrttoirgi t ®
sans aucun danger pour lasantdn avi on d6Air France a relev®
nord de Montélimar a 13h15 la légere hausse de la radioactivité décelée dansleESsid  n 6 e st
significative, selon le SCPR#.

Page 5 ded.ibération sont présentées deux cartes montrant la nébulosité en Europe. La premieére
relative au mardi 29/4 montre un anticyclone centré sur la France et une dépression sur la Pologne,
seconde relative au jeudi inai montre un anticyclone centré suPlalogne et des nuages arrivant par

|l e sud de | a France, par | a Roumanie puis | &l
Samedi 3 mai.

Communiqué du SCPRI.

«La baisse g®n®rale de | a radioactivit® at mos
les trois quarts Ouest du tert oi re fran-ais 0% elle sobest €
20pi cocuries dbébiode 131 par m tre cube dobair
initialement atteint. Les vents du sodu e s t ®vacuent mai ntenant | e
| Europe.

SeulelarégonSuEst reste encore pour | 6instant stati
|l a persistance débun front froid sur |l a vall ®e

Journal Libération :

Page 2

Titre:«l 6 Eur ope dmns | e nuage

« France le SCPRI e signalait aucune modification sensible de la radioactivité dans lesugar
rapport a celle de mercredd0/4].

« Hier, le Sous Préfet de Toulon indiquait que le taux augmentait mais sans precision

«Aucune contre mesure astani aapresaedbps®PvensiVve.
justifiée a déclaré le professeur P. Pellerin, Directeur du SCPRI

Page 4

Dany Cohn Benditrelance (avec opportunite) | 61 d®e doéun mor at oble cC
débat du moratoire vaesjouer sur le Super Phénfallemand]de Kalkar » En France il faut
réimposer le débat sinon une semaine encore on va parler de Tchernobyl et aprés ce !ser®fini

ne fait confiance qudaux ssientifiques qubon

Déclaration limpidest i nt ®r essant e. Elle sera compl ®t ®e
des critéres permettant de distinguer les scientifiques auxquels ont peut faire confiance des autres.
bref, l 6honn°tet® et | a cr ®d i bsi destabli@hmemte, desa u r

acad®mi es et des soci ® ®s savant.es accus®s dbo
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« Establishmend et «lobbye , deux mots magiques, deux ®t
ceux que | 6on souhaitmntidi scr ®di ter. Le r®sult

Dimanche 4 mai.

Communiqué du SCPRI:

« A diffuser aupres des autorités sanitaires, des médecins, des pharmaciens et du public.

Objet: radioactivit® ambiante cons®cutive ° | 0 a
4maial8h00.

[Le communiqué reprend les textes diffusés les 2 et 3 mai, wilessus, et les compléte par

| 6i nformation suivante prenant en compte | 0®v
«Auj ourdohui 4 mai 1986, | a r a dne vateur vaiswed de @ellea t n
gudell e ®tait avant | 6accident russe, cbest 7

Les d®bits de dose maximum relev®s ndédont | a
bruit de fond moyen de la radioactivitatarelle en France (15 microrads/heure).

D6bune mani re g®n®rale | 6® ®vation passag re
fraction des niveaux annonc®s dans certains |
concerne le paturage deanimaux et la consommation du lait et des légumes f&a@jne contre
mesure ndest, dans | a s isurveidance enforcéectahliedard leSantée n v
Publique depuis le 29 avril est strictement maintenue.

En clairdebedo®h®vratdimmacti vit® at mosph®riqgue | ol
sanitaire immédiat. Par contre, pour les dépbts qui en résultent et restant sur les sols, la surveillan
doit étre strictement maintenue

Pas de parution ni dgbérationni duMonde

Lundi 5 mai.

Communiqué du SCPRI:

Premier communiqué :
«Ce jour 5 mai, sur la quagotalité du territoirel 6 ® ®v at i on passag re

| 6at mosph re qui SsO®t ait produi t eEllé estpea vet der d
décroissance pour les autres éléments du mjlieun cl ai r pour | es ®| ®mer
soit: | 6eau, | es v®g®taux, | es alimentsé]

Une certaine activité peut apparaitre encore quelques jaurs
-dans | 6eau de pl ui eatioo lecaletangordire pest geunanifesterdorsgua t
les orages dessivene | 6 at mosph r e,
- dans les végétaux et le lait,
Cette radioactivité, insignifiante sur le plan de la santé, ne peut que diminuer tres rapidement car
ses deux principaux constituantd, e t el l ure 132 et | 6i ode 131 ¢
période.

Second communiqué
«Radioactivité ambiantesituation le 5 mai a 24 h

Pierre Schmitt, Le « nuage » de Tchernobyl se serait arrété aux frontiéres 12/04/2006
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Ce jour 5 mai " 24 h, l e retour ) l a nor mal
| 60 e ns e tarbtbire, y dompris le sudst.

De ce fait, | 6i ntroduction nouvelle de radio
cessé.

Néanmoins, par suite du décalage dans le temps, d0 au cheminement des radioéléments introdu
dans le miliey on observe actuellement une élévation retardée de radioactivité, en particulier de

| 6i ode 131 dans certains pr® vements, qui pe
-dans | e lait, cette ® ®vation, retard®e pe
ell e a atteint | e 5 mai entre 3 et 5 nanoc

sur le plan de la santé publique,

- dans les eaux de pluie recueillies entre le 28 avril et le 4 mai, on a pu mesurer des activités
volumiques de 30 a 50 amocuries par litre qui illustrent bien le {essivage> de
| 6at mosph re par | es orages.

Loensemble de | 6®o0olution de |l a situation est
effectuées sur plus de 250 échantillons recueillis sur des piewss atmosphériques, les avions de
ligne, les végétaux, les sols, le lait, les poissons, les thyroides de bovins, les eaux de riviére, les eau

potables, |l es eaux de pluie éetc.
I 1 y a | ieu déy ajouter environ ®2$éugéin®@a dd t a
surveillance de | 6at mos p hlenr mrticdiér autour des agnmaiem e me

nucléaires]

A noter que les activités des thyroides de bovins recueillies entre le 2 et le 5 mai sont relativemer
faibles: 6 ° 70 pdée I83bpangramreesrajsbid 2 a0 Bg/g]

Journal Libération.

Page 30

Tire«La France ~ | 6abri de toute consigne

«A | a question pour guo i-elles pas ordonné des mesuies cofmmeadans las
autres pays voisins, le fiesseur Pellerin a répondu par télghu 2 mail: LO®I ®vation r
sur | e territoire fran-ais ) | a suite de I
réglementaires ellemémes fixées avec des marges considérables. Il faudrait @ediéhs 10 ou
100000 fois plus i mportantes pour qQque commence.
La distribution doéiode nbest ni justifi ®e ni
accident ®. A u j o wactivitehatmbsphériqua &st reveriua a uneavaleur voisine de ce
guodell e ®tait avant | d6accident, »cbest ~ dire
Mardi 6 mai.

Communi qu® de presse du Minist : :re de | &6Agricu

« Le territoire frangais en raison de son éloignement, a été totalement épargné par les retombées de
radionucl|l ® des cons®cutives ~ | b6accident de |
observ®es de radioactivit® ndéont.pos® | e moin
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LeMi ni st re de | 6Agriculture dispose des r ®su
des Affaires Sociales et de | 6Empl oi . Sel on |
atmosphérique sont toujours restés tout a fait négligesabl

La France a demandé a la Communauté Economique Européenne de mettre au point le plu
rapidement possible une procédure uniforme de contrdle applicable par tous les Etats membre
| 6®gard des pays tiers en sOi ns pn ntarnationale eles r
Radioprotection. Ces mesures ne devront en aucun cas entraver les échanges - intra

communautaires Ddbéautre part, nous avons demand® qu
partenaires des contr!les quoéil effectue et d
Une surveillance particuli re a ®t ® mise en r

fran-ai s. Ces dispositions ne sont aucunement
ce que, dans les plus brefs délais, la libre circulatida tous les produits frangais soit rétablie en
direction de ces pays

La pr®occcupation du Minist re est claire, i
au sein de | a CEE. I | scOntregcertained meup rect edsdteanrb a(r Yt
sein de |l a Communaut® europ®enne, mesur es b
considérations de politique interne ou de protection des marchés que par un réel souci de protecti
des populations. Sur ce theme vohaprés les tres édifiants articles ldbérationdes 7 et 8 mai sur

| Al Il emagne, | 61 t aMondedatésides L3t 16mai 1986. et ceux du

Premier communiqué du SCPRI:

«1l) Confirmation du retour de | amentégdivalerd & deluiv i t

gui pr ®c ®dait | 6 a c c i-esteon elle resieseacere fjoar deurfomedt dégeseménte

plus ®l ev®e). Ainsi en r ®gi on p a relesdeveruamenvirona r

100 fois plus faible que l@aximum relevé le 2 mai.

2y Dans |l e | ait, di mi nuti on amorc®e de | 6acti v
radioélément son activité tend maintenant a devenir inférieure a celle du césium 137 dont le
SCPRI suit partimc@ul il er esmemai | j®y @l & t[endon nan
100Bqg/litre]). A noter que les normes pour le césium 137 sont, compte tenu de son métabolisme
encore moins s®v res que pour | 6iode 131.
Pour |l es thyroupudes de b owicomparablgacelledué& maient d

3) Enfin, la baisse générale de la radioactivité est confirmée par la diminution importante des
activités notamment en iode 131, tellure 132 et césium 137 relevées sur les avions de lign
européens.

Second communigqué du SCRI :

a) Exposition
Au cours de la période du 28 avril au 5 mai, les mesures du rayonnement gamma ambiant au S
nédont jamais exc®d® 60 microrads par heure,
en moyenne de 15 microrads par heure. Cettetparduré en moyenne a peine 24 heures. Un tel
d®bit de dose est deux fois inf®rieur ~° <celuwu

En fait cette exposition et ses variations

instruments de mesure de la radioactivité. Elles sont sans aucune signification sur le plan de
| 6hygi ne publique.
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b) Radioactivité du lait

Les mesures indiqguent en moyenne des activi
comparer ce résultat a lsaleur de 100 00 pi cocuries par |litre, r
m®di caux anglais r®unis apr s | 6accident de
En dbéautres termes i1l faudrait ¢ onmatefmangpourun

seulement recevoir la dose admise pour un an, dosenélhlee calculée avec une marge de sécurité
considérable.

Journal Libération.
Page 26, titrecLe nuage a ¢out juste frélée | 6 Est de | a France

Nota: ce titre est en contradictioavec ce qué.ibération a écrit le 2 mai, dans ce numéro. Une
déclaration trés claire du professeur Pellerin y était en effet rapportée confirmaet «
| augment ation de | a radioactivit®»avait ®t

On assistea i “ Il a premi re phase dbébune distorsion
progressivement a luifaire dree ce qudi l néa jamais dilenuage | a
sO6®t ait arr °t® aux Ef reaitddn ilui faiteesdosdee la tespondabilite nde &
r®daction du communi gu® du Minist re de | 6AQgrTr

«La France appara’t comme | 6un des rares pays
les retombées de TchernobyHier, la DirectiondelaQualt ® au mini st re de |
gue le taux de radioactivité des produits agricoles en France estmal». La raison? Le nuage a

« tout juste frolé» la frontiere est du pays.

Les analyses faites (lait, viance) ne font apparaitre aucune dusse de la radioactivité. Le
Laboratoire Central déHygi ne Alimentaire, e
contrble permanentMéme son de cloche au Service Central de Protection contre les Rayonnements
lonisants».

Ceci signifiequele pr ® " vement s, |l es contrtles et | es
liés au SCPRI, tels que les services vétérinaires des départements, aboutissent a des résultats et a

A

conclusions identiques quarrFtancé. | 6i mpact sanit

Toujours page 26, dans un article signé Selim Nassib, intitsilé i | néy a dibem Tec
de donner | O0i népruenses icorni tciognuter aeisrte f:or mul ®e ° | €

«Pourquoi esti | S i di fficil e irdesrespognsables maICPRI aebmut dudiloeb t
doiventi | s attendre que | 6on r®pofAde ~ | eurs ques
«Si |l e beau temps a r®ell ement sauv® | a Franc
la volonté de ne pas faired pei ne aux agriculteurs fran-ais,
rien “ cacher que | 6on cesse de donner | 06i mpr

Notes sur la situation en France en ce début mai 1986

a) La communication.

Pource qui concerne les difficusérencontrées par les journalistes pour obtenir des responsables du
SCPRI «au bout du fib», il faut savoir que le SCPRI était littéralement assailli de demandes et,
gubdé®t ant donn®es | 6ampl eur 5e0t0 |pbruRlg eveesmembieidss st

territoire dans | es di x premiers jour s, | O ¢
| 6i nformati on des di ff®rents mini st res conc
®t ranger sé), i nodoest bleade sqgvaesstachnigues pgissent ékree an
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13/49

permanence a la disposition des journalistes, disponibles en dehors de périodes limitées dans le ten
et d®di ®es ~ | 6informati on.

En accord avec les pouvoirs publics et les responsables de la sécuritdecSBGRRI avait mis en
Tuvre une politique qui a sembl® stricte mais
de cri se. El'l e consi st e, pour un organisme t
scientifique et technique doittdispose et uniqguement par écrit, & donner la méme information et au
méme moment a tous et selon le rythme souhaité par les pouvoirs publics, rythme adapté a la grav
de la situation et a la vitesse a laquelle eeilévolue.

Sur la base de ces daes, les interprétations et les commentaires sont du ressort et de la

responsabilit® des autorit®s civiles et polit
presse distinctes. Coest l a m°meupb®Patrgsese ¢§
politique qui a ® ® ®l abor®e " la lumi re de
| orsque | e public avait per-u une discordan:

gouverneur , ddagoétotatemdntimu&iBée.une pan

Apres « 6 e x>pde seRgui aurait d0 étre, quelle était la réalité de la situation en France, dans les
ministéres et dans les médias au moment ou le nuage aborde la France le 30 avril 1986

b) Les Francais, le Gouvernemenies ministéres.

Mercredi 30 avril il fait “tmaiiGonstatdanal a cetipresl e
guoun extraordinaire pont de quatre jours se

Le 30 ° mi di Paris est d®] " d®smedigparallodex tc
SudEst.

Léann®e 1986 ®tant particuli rement propic

véritable viaduc enjambe les deux semaines du mercredi 30 avril au lundi 12 mai et beaucoup c
citadins partis le 30 avril ne rentreront duadi 12 mai. Des le 30 les administrations sont vides de

|l eur personnel, |l es responsables du SCPRI cor
t ® ex obstin®ment muets et qui s 0 ®teeidn ddruo n3t
parépuisement des rouleaux de papier qui ne sont pas renouvelés !

Selon | es responsables du SCPRI et de | 61 PS
ne restait que quelques permanents sans pouvoir, enregistrant les affaires courantedasn latten
retour de |l eurs ministres pour l es infor mer.
citadins et wune sitwuation simillaire ° | 06effon

Quant ) la t°te de | 0Etat , el | elle expédemce dee p u
cohabitation. Soucieux de se marquer réciproquement de tres pres, le Président F. Mitterrand et
Premier ministre J.Chirac sont ° Tokyoé au So
de la «crisee . D6 habi tPeesident st @uelquesl neinistres y assistent mais, méfiance et

nouvelle cohabitation obligent, exceptionnellement le Président et le Premier ministre sont tous le
deux présents a ce sommet.

Dans ces conditions, qui coordonne la cfidea réponse est ubwpe.

En février 1986, un mois avant le changement de majorité, un décret promulgué par le
Gouvernement de Laurent. Fabius pr®voyait deu

Premier cas, | 6acci:delne Mien ipsrtordmesdted ehargedr natr
responsabilité de la gestion de la crise, organise et prend les-omHees et est responsable de la
communication.

Second cas, | 6acci dent se produit ° | 0ext®
Mer qui prend @utes les responsabilité&a raison de cette vraie stupidité provient du fait que le seul
accident nucléaire&ke r ®f ®r enceé ext ®ri eur au territoir

d®cret ®tait cel ui du n au fndeadg earge Montdlies trangpartaniN o r
des conteneurs dobéhexafluorure dourlanium. Et v
Malheureusement, cettefessi , coO6est par | es airs que | es
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l nutile de dire que | esPSMNe snpomsabtlreosu vdeu nS C
aupres du Ministere en charge de la Mer.
En r®alit® seuls deux minist res dispoleaie

Minist re de | 6l ndustrix>xmeasnuroersm®r GabN alPa ££€ PA
différentes installations nucléaires du CEA et le Ministére de la Santé avec le réseau de surveillance ¢
SCPRI qui centralisait également les informations en provenance des centrales d'EDF.

Deux autres ministeres, via leurs laboratoiresadépt e me nt a u x , di sp:desai e
Minist re de | 6Agricul tur e ( fcarpoutlsviareddesder@aps me s
vétérinaires ede répression des fraudependent des FinandeEn 1986 <ces serv
cependantpbus pl ei nement op®rationnels depuis | a f
avaient di ss®mi n® dans | 6atmosph re |l a bagat
contre «seulemen® une centaine de millions de curies pourdraobyl. Un facteur de 200 entre les
deux!

Tout ce dispositif aurait en principe d¥% °tre

Dans ses conditions il est clairement apparu
clarté et de dmérence surtout en matiere de communication. Rapidement des conflits éclatérent entr:
minist res, en particulier entre | es deux mir

gue non partie prenante dans le décret de février 1986, fetilé publier un communiqué affirmant
que le territoire avait été totalement épargné. Un désastre,aomneriece pl us qu gdont me |
on se serait volontiers dispensé

Déautres divergences de vue ont e xeiSERRRetlasu s
centrales d'EDF sur la maniere de communiquer. Il ne faut pas le nier, mais contrairement au

accusations des opposants, il ne sb6bagissait n
la gravité de la situation ni de truquesle mes ur es . La crainte ®tait d
cela sb6ébest produit ailleurs, alors que situat
mesures particuliesautresqu 6 une surveill ance at eneépstaimedairase |

c) Les médias. Comme tout bon citoyen, les journalistes ont eux aussi profité des pohest du 1

8mai . Lors du passage du nuage, | e souvenir d
déavoir vu, etntermpcar e creelqatbiiMesmont appel ® | es
9 mai au soir l e retour dOune c rTBlpsur assiger le n
lendemain a la fameuse confrontatahnjournal télévisé de 13h entre Mme Séntedtr. Pellerin, ce
qgui provoqua | 6embrasement g®n®r al e médatiques v i t
surtout dans les éditorialdN 6 ant i ci pons pas, revenons au 7 ma

Mercredi 7 mai.
Communiqué du SCPRI:

«€ Pour ce quiconcernelassr vei | | ance des cons®quences ,de |
|l e Service Centr al de Protection Contre | es F
longue date et les moyens techniques dont il disgosa,jour par jour, sans aucunénterruption, la
situation depuis le 27 avril dernier. Sur les mesures effectuées a ce jour sur plus de 500 échantillons
(poussi res, avions de Il i gne, ve®g®t aux, sol
800résultats de mesures transmis parnsoéseau général de surveillance de la radioactivité de

| 6at mosph re et du rayonnement ambiant autour

Léensemble de ces travaux permet do®tablir | e

LoAIR
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-Entrele 1/5 et le 2/5activittbt al e de | dair inf®Fi e@acrteé vi t&0ae
inférieure & 200 picocuries par‘m
-Baisse continue ° compter du 3/5 et retour

|l 6ensemble du territoire.
LES PRECIPITATINS:

Léactivit® maxi mal e a atteint 30 nanocuri es
100nanocuries par litre en activité totale du 28/4 au 2/5.

Entre le 3 et le 6 mai, son activité a encore été divisée par trente. Elle est désormais arerdeyen
lnanocurie par | itre pour | 6iode 131

LES RETOMBEES AU SOL

Les mesures ont donné les résultats moyens suivants, selon les radioéléments
Activité exprimée en Mci/krtnm = non mesurable)

132 Te 1311 103Ru 140Ba 137Cs 134Cs
Au 2/5: 0,87 4.3 0,43 0,65 nm nm
Au 8/5: 1,20 1,6 1,06 nm 0,23 0,12
Total: 2,0 5,9 1,5 0,65 0,23 0,12

Soit, au total, 11 Mci’lkie nvi ron déactivit® int®gr®e depui s
EXPOSITION AMBIANTE

Léexpositieaomengau armbyyaamn au sol nda Jamai s excé¢
5 mai, soit au maximum 4 fois le rayonnement naturel (15 microrads par heure en France). Cette
valeur[de 60 microradsh'a été atteinte que pendant a peine 24 h le 4 mai darégian du suekst.

Un tel d®bit de dose est 2 fois inf®rieur ° ¢
Actuellement cette exposition est revenue a sa valeur moyenne de 15 microrads par heure.

LAIT DE PATURAGE

Les mesures effectuées (paute la France) sont résuméesdgssous
Activit®s de | 6i ode 131 [3éeBgparlitej®e s en nanocur.i

Date des prélevements Moyenne maxi mini
1-2-3 mai 1986 0,65 1,2 0,1
4mai 0,25 0,5 0,1
5 mai 2,9 12 0,1
6 mai 2,4 11 0,3
7 mai (Paris sel) 1,0 1,8 0,1

AUTRES CONTROLES

a) Thyroides des bovins
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Dans | e cadre de son r®seau dobalerte, l e SC
bovins r®partis sur | densemble du territoir
Les activités ont atteint 200 picocuriep ar gr amme dbédorgane frais

sur des bovins en herbage.

Les activités thyroidiennes relevées dans les régions diessuet du suduest ont atteint
respectivement 40 et70 picocuries par gramme

A Mantes on a relevé 350 picocuries gramme le 7/05/86.

Ces thyropdes animales sont un indicateur t

b) Contréle de la radioactivité des avions de ligne

Dans | e cadre du r®seau doalerte | e SCPRI a
170pré vements effectu®s sur 120 avions de | i
filtres.

Léactivit® maxi male a ® ® trouv®e sur un av,i
(contamination exprimée en picocuries parfrhil3l: 65- Te 132 95- Ce 137: 34

DENREES ALIMENTAIRES

Le SCPRI a effectu® de nombreux contr?t!]| es
de bovins, de poissons, végétaux et produits alimentaires.

Aucune activit® significatelvev®eousurl al saanp
francaise.

CONTROLES SUR: L6 HOMME

Jusqubd pr ®sent il a ®t ® proc®dAd® au contr ]
de | 6Est, notamment de Kiev et de Minslés, p.;
des traces dobéiode 131 ont ®t ® relev®es. EII

Les 19 dosimeétres des marins dBarodine» qui se trouvait en rade de Riga les 29/04 et
1/ 05/ 86 ndont montr® aucune exposi tvueadala Ce
radioactivité interne.

CONCLUSION
La radioactivit® de | 6air est revenue pratiaqu
Les pluies dbéorage qui rabattent au sol | es

néanmoins, pendant encore quelguéemps, provoquer des élévations locales et temporaires de la
radioactivité au niveau du sol, sans conséquences sanitaires.

La radioactivité du lait a décru.

Léexposition moyenne de | a population fran-ze
Tchenobyl restera, dans les hypotheses les plus pessimistes, inférieure au dixieme de I'exposition
naturelle annuelle (de | 6ordre dobéun s ®mesure de
sanitaire nobest " envi sager, ecommai vemahnht db

mondiale de la santé.

Le SCPRI a publié au moins un communiqué quotidien depuis le 29 avril. Cette information sera
poursuivie régulierement.
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Le SCPRI tient a remercier chaleureusemetaus les services qui lui ont apportéuleconcours et
notamment:

La Météorologie Nationale,

Les Services D®partementaux de | 6Action San
La Sécurité Civile

L6l nstitut de P
Les centrales d
La Cogéma
Léa®roport de Paris

Les compagnies Air France et UTA

Les services de radioprotection des différents pays participant au réseau du Centre
|l nternational de R®f ®rence pour | a Radioact
Les services de radioprotection du Royaume

rotection et de S3%Ur et ® Nucl G
OEDF

On cherchera en vain un commergamoins ésotérique de ces informations par les responsables
politiques de | 6®poque. ! aurait cependant ®

Journal Libération.

Page 27

Tire«<L6 Eur ope ouvr»e son parapluie

«La plupart des paysnembres de la communauté ont pris des mesures de surveillance, voire de

suspension sur certains produits alimentaires. Seule la France reste totalement étrangére au syndron
Tchernobyb»

Nota:ai nsi f or muibérationibragitnce equrkaa ude n®umMesiul | anc
qgui aurait ®t ® effectivement scandal eux si ce
montrent clairement a) |l es communi dibéasonp26 SC
(voir ci-dessusa i n s i g u e -despoud, tdwgours ddlbélaton ciet si tu®ésur |
27:

«La France miraculée: Le communiqué de presse envoyé hige 6/5] par le ministére de

| 6Agriculture indique quoé”™ aucun téootposéld moindkes h
probl me doéhygDes nmetevéy effbctués gaue les jours dans différents coins de
| 6hexagone montrent, en fait, que | e taux de
tendance a légérement augmenter vers 183D avril avant de décliner aprés le"Imai et de
redevenir normal sur | 6ensemblx du territoire
Fran-ois Clapier, un responsable de | a s®cur.i

précise que les mesureschles ont fait apparaitre un taux radioactif de 3 & 30 Bathmd a i r .
Soulignons que cette concentration a atteint la limite Iégale a ne pas dépasser avant de retomber. C
seuil tres strict reste de toute facon trés inoffensif pour les populations

Nota:Cette affirmation repose sur | e fait que |

des personnes qui vivraient ou travailleraient en permaneihteo ut e | 0 ane an®ianced a n
radioactive dans une atmosphere ayant atteint le ségallce qui estt oi n lel éas ter la
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popul ati on g uiquerrésatem@taig@mestcau ancidergellementlet pour les plus
exposésau passage du nuage entre le 29 avril #tntai.

« Cette baisse continue, précisait hier le professeuPPre | | er i n, nbest pas co
gue nous enregistrerons une €élévation retardée de la radioactivité dans certains prélevehamts

aux dépobts sur les sols et les végétaux consécutifs au passagegdinotammentde b i ode 131
plus de B0 échantillons ont été examinés en France et 500 releveés effectués.

On a pu ainsi enregistrer entre 111 et 185 Bq
santé publique. Quant aux eaux de pluie, le taux varie 14 1850 Bq /litre selon la quantité de

particules radioactives e | 6a®r osol pr ®ci pit
«Les sp®cialistes nous assurent que ces doses

ces particules sur plusieurs jours voire plusieurs semaiaesela tout autant et que nos voisins
européens qui prennent plusieurs mesures de protection soient simplement des paranoiaque
excessif®

Déautres articles tr s int®r esshbéftonde? maisorgt r u
consacrésauwd i spositions prises dans dbéautres pays

Sous le titre< La RFA malade du nuage :

«Les gens nobéach tent plus de | ®gumes fr aias,
kiosque a journaux a la une du quotidienpopulaire Bild, en énorme caractére ka peur de
| 6 a t»elespremiers allemands fuient.

Le chass® crois® des mesures de pr otambiantecon co

Fédéralisme oblige, chaque land est maitre des décisioneadre. Surviennent alors des situations
ubuesques» La Hesse a décidé de porferd 6 a b anilatéslemept la valeur maximale autorisée a
20 Bg / litre de lait, | e ministre f®&d®ral de

Hier la ministre fédérale, B Stssmuth, a critiquies recommandations contradictoirgsmises par
les différentsLnder. Elle a toutefois annoncé un resserrement des normes pour les produits
alimentaires.

La résurgence de la grande peur du nucléaire est un terrain électoral hautgrpeofitable, non
seulement pour les Verts mais aussi pour une partie des sdémocrates Cer t ai nes Vv o
comme <cell e du gouvernement r ®gi onal sarrois
contre la mise en service de la centraleG#dtenom en Lorraine

Jeudi 8 mai.

Journal Libération :

Page2Q

Titre:«Les Grecs ont des. visions doéapocal ypse
«Apr s | e r et ourenddesciadingrelui se ld Raque orthodoadf,6 annonc e
légere augmentation de la radictivité a résonné comme un coup de gong. Chaque habitant a

retrouvé son attirail de méfiance envers tout pouvoir en place, rous a caché la vérité depuis le
d®but et cell e ci est bien plus angoi ssante ¢
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Des communiqués laconiquesldea r adi o et de | a t ®letRuwna wdssen ,
muette, pour cause de tréve pascale, ont alimenté les rumeurs les plus extravadamtesemier
Ministre Andréa Papandréou a porté a son comble cette psychose collective en invitant la
population a ne pas consommer de lait et a laver soigneusement les légumeesure symbolique

pr ®ventive, il n 6 y prégisai le gouverneseantu Rius il se vosl&t raksarant pdus
on suspectait sa bonne foi.

Lors de sa reparution, mdr, | a presse a s u tenir ) | a p
attendait: « Aliments de mort lait, léegumes et fruits»>, «Un crime ; on risque de voir naitre des
enfants monstrueu.

Confront® depuis sept mois ~ umeegneatr e 6@&u s
pas mécontent de voir son opinion tourner, pour un temps, vers des sujets plus planétaires et une
belle occasion de moucher un parti communiste prosoviétique qui lui méne la vie dure sur le front
social»

Dans les premiers jourspa s | dacci dent | e penreffetdéclaré quaden i s
«prétendu accident nucléaire survenu quelque part en BRSS 6 ®t ai t qguodun d
propagande anticommuniste des gouvernements occidentaux. Profitant de cette bévue, N
Papani r ® 0 uestm&s s®° n® pour enfoncer | a t°te de se:

Vendredi 9 mai.
Journal Libération :
Page 1

Sous le titre dnformations contradictoires, Tchernobyl bréld encore?», un éditorial de
Marc Kravetz sur lsilence des autorités soviétiques

«Le silence dans ce domaingucléaire] fait autant de ravage que la vérité. Tant mieux si a

Moscou on comprend qubil vaut mi eux parler q
semble ignorer au SCPRI orgasme parfaitement officiel dont le comportement dans toute cette
affaire néa, parfois, gu re 7~ envier aux appa
Bi zarrement, cb6best dans Ibgupepayesl auplounst®scl| @
a craindre, campentwec une exemplaire fermeté sur leur silence bétddné.tradition qui remonte
aux grandes heures de | a paranowa dOEDF face
Page 5

Unarticled 6 H®| nn8tuléC«Lia® Fr ance | anterne rouge eur
«D s |l e d®but de | 6affaire, |l e SCPRI sbdest mo
a lui. Il aurait été surprenant de voir ce service rendre publiguement et immédiatement ses

informations»avant doéentrer en fsermentdevant undriounal @ gre det s |
ne rien révéler des mesures effectuées

D s quodil sbagit doéoobtenir | e moindre renseig
Pour | e nucl ®aire trois partenai r elsscangirmctans,ni g L
|l es exploitants»et | 6dautorit® ®tatique
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Nota: | a campagne <contre | e SCPRI, et surt ot
P.Pellerin, est réellement lancée par cet article.

Avant dbéaccuser | e prof es s e wittardee Voir lesrjournauxdae n
partir du 12/05) la critique va crescendo. Elle débute ici sur le theme archi rebattu rédéiger du
secret sans laquelle le nucléaire ne saurait exisont le fondement serait selon H. Crié un terrible
serment pri& par les agents du SCPRtJe jure de ne rien révéleé » les contraignant au secret
absol u. Pr®sent® ainsi | 6argumentation ne ser
reposeait sur un texte réglementaire paru D du 15/06/196 selolaquelle des agents du SCPRI
prétent serment de ne rien révéler de leur mesuréspriori imparable!

La réalité estbien difféerente,® ar gument ati on est fall aci eus
scandal euse mani pul at i o ire inteatierindllemend dtilisé et inerpréte |
totalement hors de son contexte.

Démontons le mécanisme de la manipulation. Pour ce qui est du serment, le texte du décret paru au
estexactemenlke suivant

«Article 1: les agentsdu Service Central dBrotection contre les Rayonnements lonisachsrgées

du contrdle et de la constatation des infractioes ce qui concerne les pollutions de tous ordres
causées par des substances radioactigesit commissionnépar arrété du ministre des affaires
sociaks.

Article2: avant do e nléesragents da SCPRIaiment commissionmEdtent,devant le
t ri bunal ledeérem saprasn«cle jure de bien et fidelement remplir mes fonctions et de ne
rien révéler ou utiliser de ce qui serapoitt ma connai ssance ~ d6occasi

En clair, ce sont les agerdsl SCPRIcommissionnépour contrdler les pollutions et constater
les infractions et seulement ceux qui sont commissioraégtte fin qui sont tenus au secret pour ce
gui concerne la constatation des infractioasn( d 6 a ut r e gépréssian mes sraudke dars de
domaine des pollutions radioactives). Leur activité dans le domaine de la répression est bie
®vi demment <couverte par | e ntaedecquigdut ddceuled dd constat r
des infractions relevées.

lls sont également tenus au secret pour ce qui concerne les activités de défense nationale et
protection des proc®d®s industriels. Toujours

Enfin dans le domaine dosimétrie individuelle des travailleurs du nucléaire les agents du SCPRI sor
également tenus a la confidentialitéx raison est la suivanten1 986 | e S CPRI ass.|
nati onale et pour | 6en s @bibatioa dedaedosonétse individamelleaqui] | €
comme tout ce qui touche aux personnes et a leur santé, est couverte par le secret médical. SeL
peuvent avoir acces a cette comptabilité, Ipsrgonnes ayant a en connagéire c 6 est ~ di r e
intéressée ellen® me , l e m®decin du travail de | d6entr
employeur) ainsi que les agents du SCPRI assermentés chargeés de la comptabilité.

Il est donc totalement erroné et intentionnellement malveillant de faire croireetjgeobligation de
secret est étendue aux mesures environnementales effectuées par le SCPRI dans le cadre du suiv
nuage en provenance de Tchernobylet@htrdles sanitairedes denrées alimentaires

Cette accusati on e s lleestaoatedita pat les faltsulsa lecubesdesrjodiraauxq L
montre que, d s |l es premiers jours de | 6accid
fur et " mesure de | eur acquisition. éhooys s
guotidiennement aux autorités et aux agences de presse et les cartes émanant du SCPRI publiées ¢
les journaux.
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Si certaines critiques sont acceptables, informations trop lapidaires ou vagues, difficilement

compréhensibles et inaccessibles pleugrand publici | sbagit déun probl
résultant de la difficulté de communiquer avec le grand public dans un domaine pluridisciplinaire et
compl exe qui ndest r®ell ement abordabl eialiges c o

de la physique, de la biologie, de la radioprotection et de la médecine.

Quant ° accuser | e Pr. Pell erin de mensonge i
tribunaux, en particulier lors de la condamnation de M. Noél Mame Arttennd2@&n premiere
instance, en appel puis en cassation.

Au sujet des discours | ®nifiants qudbdaurait te
conclusions du rapport publggar | 61l nsti tut Fr am-usidddd Wasterecd& n v i
| 6Environnement ,seoti te nttr®riizne® ,é rmEsnMatpdr.9/6ynetlledm€me: i d €
devenueal or s ministre de | 0Environnement

Ce rapport pr®sente apr s | e bilan descodfimmes ®q
|l e bien fond® de | 6®valuation de | 6i mpact ra
Pellerin.

Sa conclusion généraleest u6en France | a dose moyenne a ®t
sera recue par le public pendant le® Brochaines années, sur la période 198846 pour la zone la

plus touchée, sera inférieure a 1,5 milli Sievert soi#dd envi ron de | 6exposi

pendant la méme période.
Samedi 10 mai.
Communiqué du SCPRI:

«Ce | our 1 ftoursaunecaativité volumigue moyenne normale confirmée.

Précipitations: |l 6activit® des pluies recueillies du
de | 6activit® volumique qui ndest plus epar moy
litre.

Exposition ambiante a sa valeur habitudhaturelle et normaleje 15 microrads par heure.
Lait : la moyenne des échantillons de lait des 8 et 9 mai arrivés a ce jour est de 56 Bq par litre.

Journal Libération.
Page 13 un article signé Héhe Crié

«Les Verts francais ont réclamé hier la démission du chef du SCPRI accusé de rétentior
doéinformation, I ui reprochant une r®tention r
des explications techniques.

Pierre Pellerin reste dane: «| 6 af f ol ement e uwipr@ee nl; Gelcgaedpsadenteq u
pas a la réalité» aucune activité significative pour la santé publigueCertitude contestée par les
Verts.

Suit un article sur la politique préconisée par les Verts

« » arréter la mise en service des nouveaux réacteurs, abandonner les nouveaux chantiers, arréte
l es unit®s | es plus dangereuses (Super Ph®ni
do®nergi e et rempl acer progr es s inoueale moyend des
production.
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Compte tenu de |l a rapidit® de | a mise en Tuv
sur | e fait que | e 1/01/2000 | a France »nbaur a
Sans commentaire de lapartld® aut eur de cette noteé

l22La p®riode ° partir du | undi 12 mai ,
Lundi 12 mai.

Communiqué du SCPRI:

Ventdesuge st , niveau moyen dobéactivit® ®quival ent
La baisse déactivit® du Il ait se poursuit. Moy
-lode 131: 70 Bq par litre

-Césium: 17 Bq par litre.

Examen de 11 personnes de retour dOURSS |l e 12
Journal Libération.( Voi r | 6 Annexe 5)

Page 1
Un titre énormebarre laUne: « LE MENSONGE NUCLEAIRE » et, en sousitre :

« Les pouvoirs publics en France ont menti, le nuage de Tchernobyl a bien survolé une partie de la
France, | e Pr. Pellerin en a fait»lodaveu deux

En appui, les articles suivants

Page 2
Le titre « La France, du silence actif au mensonge radioactif
«ll a fallu attendre en réalité quinze jours pour connaitre les premiers résultats chiffrés des
di ff® rents sxxaux dbactowri$®du 30 avril 0 nestn o U ¢
arrété aMonacorLe S CPRI communi que qudaucune ®I ®vat.i
®t ® constat®e sur |l e terr»xoire par | 6ensembl
Cet aticle estscandaleuxQui aurait dit que « 6 a ®r 0 s o | maudi t »guamds t
et ou le SCPRI aurait affirmé,apr s | éarri v®e du«qudgecure 3@®I
significative ndéda ®t® const at ®e?Rscherchelvane.t er r i t
Libération utilise ici unprocédélamentable eblamable tres souvent employd s oqmu e |
souhaite discréditeg u e ung luconsistea tronquerune de ses déclaratiores se gardant lein ce la
citer en son entiece qui modifierait totalement le sens de la citation tronquée
Il est exact que dansn communiqué le SCPRIaécrifju 6 aucune ®I ®vati on
constat®e sur | e terri tomagléebérgii@ironqlete ecommenigiglee d
dénatureet néen indiquevolontairemenpasle contexte | ai s s a n t preasion quele $GPRIr |
atoujoursni ® | e passage codeu quwaigle éf»i0HWE:Dd ®ngont r er
- pour rétablir la véritéyoici dans son intégralite communiquélu SCPRIdatédu 30 avril a
16 heureal ors que | 6pari vV@®e xBsude meFmag@dav ai t pas ¢
détecté par le Laboratoire de Radioécologie Marine de Moradoe pr emi er «Cé 6 av

jour 30/ 04/ 86 ° 16 h, toujours aucune ®| ®vat
stations dubaerritoire »,

- ce communigueest parfaitementexact | 6empl oi d e d<tdujauwisvagcunb e d
augmentatiord » nd e st pas | a n®gation de | 0exeéessdasnc e

| 6attente d ¥ne arivée gaer ® 0 N ® esimenté gracenaux échanges entre les
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météorologues, les organism@s surveillancales autres pays européens qiepuis le début de la
crisela progression du nuage et le SCPRI

- enfin, il a été suiviquelques heures plus tgodrun second communiguédaté du méme jour a
24 h(page 6 de cette notehdiquant cette foii que sur certaines statiods surveillancelu SCPRI
du SudEstde la France avaent obserde hausse de la radioactivité.

Reprenons | a | ecture de .|l 6®dition de Li b®r at
«» R®t enti on doéoinformati on, d®f or mati ons, con
®pargn®. Cela tient aut ant aux fai bl es moy e

communaut ® doat:amicdturesds seeret due aug traditionsilitaires que certains
organismes se sont appliqués a développec et t e tradi ti on de grande
les reglements (décret 6806 en date du 15/06/1966)

Nota : sur cedernierpoint concernant lelu décret du 15/06/6&oir le comnentairefait a la page 20
de cette notsuite d 6 a rdé H.Criemaruerp age 5 d e Libédat®mdu 9/05(@enuredde ne
rien d®voileré)

L6®di tori al

« Peut étre en vl politiquement des catastrophes nucléaires comme des radiatiesagissent a
retardement.

Du moins faud | | 6esp®rer si on ne veut pas que | b6e
soest rendu coupable ° | 6 ®ga@ir,d depuidésopume o8 e
seulement caché des vérités gama, il a délibérément menti, en tout cas fait mentir des
administrations plus que consentantes. Les raisons du silence, puis des mensonges, ont été di

pointées |l e | obby agricole sdédaccoupl ant, dans ur
communiant dans le statu quo régalien.

I 1 existe un consensus dans |l a classe politig
triste Pellerin est un merveill eux exemple, p
La «panigueé ®ventuell e, en | 6occurrence, a bon do

vertu dont les menteurs aiment a recouvrir leurs esquivesl 6 a b s-administrée alas trumueurs,
la preuve en esttoute béte dans aucun padgnsale dueles gobivEememenpsent 0sé
dire la vérité, on a détecté la moindre panigue

Notal:ces articles, débune rare viol encadipératoo nt
®crivait d s |l es premiers jours de mai, gudon
-Le2mai«” Monaco on a enregistr® des traces de

minimes ne présentant aucun dangguis finalement, cela a été le tour de la Framce

- Toujours le 2 mai « Pierre Pellerin a annoncé higdonc le £ mai jourférié, sans journauxjue
| 6augmentation de |l a radioacti vi t ®n®duam dangernr e
pour la santé».

Nota 2: le paragraphe surl«6 a b s e n ¢ e » dares lep pays eudes gouvernements ont osé dire
la vérité» est également en compléete contradiction avec celdération e t déautres
rapporent, et vont continuer a rapporter, de la situaganitalie, en Grece et dans certairémder
allemands(voir ci-apres).

Sur différents sujef®t selon ledbesoins de ses démonstratidnbgrationaffirme en effettout et son
contraire. Pour sbében convaincre il n OLibé&dtionq u 6 °
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aux articles traitant des r ®

ac oentains paysla pr@ndre a n
des mesures restrictives ou doéb

[
nterdiction.

Ainsi, sous lditre«xc acophoni e pour »ll &thnteresspnede eappmcher sePagticle
de | 6affirmat-dlessus de | 6®di torial ci
« Samedi soir, un accord semblaitg®filer entre les «douzee pour i nterdire | uct

i mportation de produits agr i s mdisaés hiermatip rRomes n a
démentait. Sa position aurait été hativement interprétée.

En fait les Italiens ne veulentpasddu ne d®ci si on commune par rapp-
di ff®rent sur |l a circulation des produits eur
agricoles noest pas r®gl ®.

Rome craint que Tchernobyl serve de prétexte a une guerre comalerei veut imposer, notamment

' | 6Al |l emagne, plus de souplesse dans | es nor
des fruits et légumes.

La réglementation allemandeelativement mitigée pour le lait dont la RFA est un grand produeteur
est plus sévere pour les fruits et léegumes, les Italiens produisant prés de la moitié des fruits et legum
de la CEElls ne veulent pas faire de cadeaux ultérieurs a leurs concurrents espagnols qui ont déja
tiré profit du scandale des vins frelatés itahs»

En RFA:
«Le gouvernement de Hesse a dceatamidalon dodtiainemeantsae r
| 6avis de |Ia Commission Contre | es Radiations
«Des Al l emandes de | 6 Ou e sdffetssser lefiroanfants.ale phéroraéne p &

parait suffisamment important pour que le Ministere de la Santé ait dénoncé les médecins qui ont
conseillé «une mesure qui ne se justifie nullement».

Nota: Les spécialistes font remarquer que statistiquememt pel 6 e mbr yons anor

jusqubau terme dbébune grossesse. Si en occiden
f 1 t aduiee say passage du nuagkans les mois qui ont suivin aurait d constater une trés
importante augmentation duo mbr e ddéavortements naturel s, n o

des naissances viables.

1 n 6 e n uauneg augmenta®on @, nonmdre des avortemaitgelsn 6 a ®t ® cons
qgui tend ° montr er qde dahernobfin & Eassmp@tn® | Ola@@n idgin
statistiguement décelables que | a pr ®coni satian dbdéavorter n¢

En Grecd 0 Y2 Ipduntantdit & « vérité»..!):

«La Commi ssion de | 6£nergie Nucl ®aire a ®&nno
redevenu ¢resque normabk. Ces déclarations ont pour objectif de calmer la panique que continue
a entretenir dans la population une partie de la presse nationale

Ce texte est 7 r dipgratiamdun8is, sudla sitlation pdtijue dd |l Grate et
| Gutilisation m®di atique faite de | 6accident
et doéun Part i-so@®@igmnuni sme pr o

7

Page4t ouj ours extrait de Lib®ration du 12 mai é

En complete contradiction aveclesausati ons de | 6®ditori al de |
descartes et des tableaux publiés par le SCPRI dés le 7 mai et indiquant

Pierre Schmitt, Le « nuage » de Tchernobyl se serait arrété aux frontiéres 12/04/2006



25/49
- jour par jour entre le 30/4, jour de son arrivée et le 5/5 jour de sa disparition,
| 6empl ace mdueduneage, | 0 ®t en
-les concentrati onsrégbepalréggioomde dans | e | ait
- la radioactivité du sol

-lesl i mi t es doab smourtes édléments séhiculésepbrlleenuagel 6 i ode, |
le strontium et le ruthénium

Ces cartesettableagxb accompagnent dbéarticles et de comm
tonalité outranciere des autres articles du mémengur« En faisant les hypothéses les plus
pessimistes, un individu ayant bu un litre de lait par jour pendant 12 joursrnpi les plus
radioactifs, aurait ingéré 840 Bq soit moins du dixieme de la limite annuelle (10T Bq)».

Sous le titre< Un risque a double détenteun article de Gilles Pial
«Pour la plupart des médecins nucléairgsomprendre radiologues, fiathérapeutes et non le

«lobby nucléaire’],| es mesures prises dans certains pay
produits alimentaires sont purement politiques et sans aucune commune mesure avec la réalité

meédicale et les risques éventuelsUre r ®al it ® bien difficile 7 a
suite de non dits et de données fragmentaires, voire franchement contradictoires, qui ont submergeé I
Francais» | | semble que ce soit essentiell emeanrt d:¢

dessus de nos tétes.

Leurs effets d®pendent dodédun certain seuil gui
| 6hex.agone

M°me dans | es pays scandinaves, |l a radioact.i
catastrophe, unpoignée de millirads, doses minimes qui peuvent étre comparées a une radiographie
des poumons (2 millirads) ou a une semaine de sKi@2n (20 miilirads)

Au-dela viennentes effets aléatoireslifférés dans le tempsRiches en incertitudes et objet bien
des phantasmes, ces effets (mutations génétiques, cancessnt proportionnels a la dose

doéoirradiation, | es doses se cumulant dans | e
Toute dose doéirradiation, guodell e soit natur
Risque diff ci | ement appr ®ciable statistiqguement Vvu:«
caractére plurif act or i el de | a plupart des cancdé0a et
30ans).

En tout ®t at de c aus e ccileat nucléaire adanssla rultiplicatio® desl 6 u
cancers ne pourra jamais °tre ®tabl iégenteetsdd e s
la radioactivité semblent pour le moins discutables

»La proscription de | Osaspacts deuadighetigite geut @wiu bien sles | ¢
inconvénients pratiquesCet t e derni re mesure nobest en f a
radioactivité sesituead el = déun certain seui.l gub ne semb

Journal Le Monde(daté du 13 mai)

Pierre Schmitt, Le « nuage » de Tchernobyl se serait arrété aux frontiéres 12/04/2006



26/49

Titre principal en une «Le nuage radioactif est passé alessus de la France. Le
gouvernement tente doéapaiser | a pol ®mi que sur
«La France a bien été survolée par un nuage radioactif apres la tocapde nucléaire de

tchernobyl. Les experts ajoutent cependant que cela était sans danger pour la population.
Léinsuffisance des informations ®tant d®no
d®ci d® | a mi s &ructure intermiaisde i e ® uee dd» nf or mati on

Autre titre en une: « Désinformation nucléaire»
«Le gouvernement fran-ais subit aujourdohui

y compris dans <ces colonnes, on sobesér tropni
Sovi ® i que de ne pas avoir pr®venu ses VoOi Si
eur op®ens, qgui nébavaient pas ®t® davantage av

réduire les effets, méme bénins, du nuagéeeadif.

Le gouvernement fran-ais nbda pas assum® s
suffisait au ministéere de la santé, premier responsable de la protection contre la radioactivité, de
diffuser quotidiennement les informations recueillies ppaon service spécialisé, le SCPRI (Service
Central de Protection contre les Rayonnements lonisagnts DO aut ant gue | ec
prélevements semblent étre rassuranteso®a laissé le directeur du SCPRI, le professeur Pierre
Pellerin, seul maitrede la communication bien que son service ne soit pas congu pour informer le
publ i c. Et |l e professeur Pellerin a fait | 6 e
des fran-ais ndaurait pas ®t ® en cause.

Les ltaliens, dix ans apres, ont appfa lecon de Sévéso. En prenant tout de suite des mesures
fussentelles disproportionnées par rapport au danger réel, ils ont évité les réactions incontrolées

déune population tenue dans | 6i gnor-aouis pourtatL a F
r®cent e. Lorsque |l e cargo fran-ais charg® d
d6Ostende, |l e gouvernement fran-ais avait ®t
| 6®nergi e atomi Quer ®t ai't f o @ mibeichargdment duf Momicuia,t i 0
mais | es autorit®s pr ®f ®r rent charger | e sec
du monopole de la communication

Le Mondeest injusté Un enseignhement fut bel et Ibi er
aboutit ) |l a parution doun d®cret qgui non s
responsabilit® globale de | a gestion dbéun ac
ministere chargé delaMéer Pour | e moi mh ® emit@&uxé mai s ¢

Lorsqudil sbagit de | 6at ome, |l es responsahb
®col ogi stes et | es ayatollahs du nucl ®aire. L

le silence.Aux questions insistantes il a opposésde d ®c | ar ati ons apai san
psychologique majeure alors que tous les états européens se mobilisaient pour connaitre la vérité si
Tchernobyl)e silence francgais a fini par inquiéter»

Réquisitoire sévere au regard de ce qui a été expodéédemment mais qui traduit
malheureusement la perception que le public a retenue de la gestion de la crise. Sans nier |
insuffisances @ u rc@mmunicationincompréhensible par le puhlid est permis de nuancer ce
jugement

-i nsuf f i s aissgnelationgierensongeini néquillage de la réalité,

-1 est vroai guden France d slespasifiond se igpany la t
pol ®mi que sodéinstalle instantan®ment et &Edee mp:
la sortie ou non du nucléaire. Mais il est possible que la polémique systématique ne soit pas ur
spécifique limitée au seul nucléalre

Sur cette singularité francgaise rapportons le jugemperté parM. Serges Préte sur la gestion de
la crise enFrance,M. Préte était le responsable de la radioprotection en Suisse au moment de
| 6accident de Tchernobyl

Interview donnée akigaro le 26 avril 2005 propos de la couverture médiatique :
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«L 60 ®v ®1 d mearcta faitdaeUne dps journaux allemandsjtrichiens et suisses mais on a

| 6i mpressi on gue l es -ems@diina®&. fA ahébansgerlséeond:
al ®maniques | es r®actions ont ®t® tell ement f
eta propos des mesures sanitaires
«Danenbémble | a contamination en France ®t e
Sui sseé En Suisse nous avons estim® que | a s
®di cter des interdictions et émbdavso nesonnumEBiEN® (
bien | aver | es ®pinards frais, du coud plus r

En Suisse le point le plusckaud» fut la région de Lugano qui fut arrosée de pluies diluviennes
lors du second passage le 3 mai. La contaminafiotac conduisit & une lente montée de la teneur
en césium 137 dans le poisson. En septembre il fallut interdire la péche dans le lac de Lugano. Ce fi
|l a seule interdiction ®dict®e. Ell e est rest
powait pécher librement dans la partie italienne du lag

apropos de la communication des autorités francaises

« Je voulais comparer nos mesures en Suisse avec celles enregistrées en Allemagne, en Autricl
en Suede, etc. Mais je me suis apercu alare dqu coété francais, il y avait un black out de
 6inf ormati on. Jobavais obtenu des informatia
suffisait pas pour me faire une idée sur la situation en France. Le SCPRI était la plague tournante de
| 6i nf omdobdiquecen France. Il disposait de sondes réparties autour de toutes les centrales
nucléaires et analysait quotidiennement les salades et autres produits maraichers provenant de ce
zones. Ses communiqués de presse étaient laconiques tranquilbsadtsmnaient des valeurs
moyennes sans aucune indication géographique. Toutes les valeurs de mesure inférieures a un se
étonnamment haut étaient qualifiées deon significatives.

Pour un scientifique qui c h esracvhoei rd eqsu 6ienl fl oersr
gudon ndy a pas acc séTout se passait comme
radioactivité ambiante ne seraient divulguées que sous forme interprétée. Ceci dit le jugemen
scientifique du professeur Pelierétait correct et fut confirmé par la suite. La dose due au passage
du fameux nuage fut nettement inférieure a la dose annuelle due au radon naturel dans le
habitations ou a la dose due a une radiographie du thorax.

Peutétre que le Pr. Pellerinaprisonsci emment | e risque de f a
pour ne pas al ar mer | opini on et ®viter | e
développées en Allemagne. Dans un premier temps la stratégie a réussi. A long terme, par contre,
boome ang ndéen fimit pas de revenir

Vision on ne peut plus pertinente. Un jugement critique sur la forme mais approbation sur le

di agnostic du Pr. Pellerin et doune certaine
a pu se passer en Allagne par exemple ont on peut estimer | e non
par | a crainte dobébanomalies engendr ®es par | 06
(voirci-apres) Quant ° | 6effet boomer an gieayeihistoirée ces s

Pour en revenir alvlonde comme toujours, y compris dans ses colonnes, il faut soigneusement
faire |l a distinctiUemen |l estrnetlréaccertoclhtediltar ¢
notoirement différent des pages intéras) généralement plus factuepkisobijectif.

Il en est ainsi du contenu des pages intérieurddahdedu 13 mai. Apres ka désinformation
nucléairee de | a Une, |l es pages int®rieures sobéint
Communaug européenne.

Page 9

«Avortements en cascadeBonn ( AFP) par peur des effets
all emandes de | 60Ouest ont avort ®, ont i ndi qu
qgui néoen pr®cisent pas | e nombre.

Un comnaniqué publié par le ministere de la famille et de la santé Ouest allemand dénonce les
m®decins qui ont conseill ® une interruption

attitudecompati plae gvece |ed® kghe Segustiiceami@ohenic al e
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« Les retombées sur la France sealles dangereuse®» Une réponse a été donnée par onze

experts de | 60rganisation Mondiale de | a Sani
sont accordés sur les limitesendesss desquel l es il vaut mieux n
dans |l e lait ou | dédeau de pluie, particuli rei

et peut donc provoquer une irradiation locale élevéss experts ont estimé cette I a
2000becquerels par litre Or une carte des e3ea/nniaidan® sentdi® i o
laits de coopératives a été publiée par le SCPRI. Elle indique un maximum de 360 becquerels (1)

Le nota (1)d e | 6 a rptécise Que «Laiimit®e doéi ncor poration ann
cbest © dire | a quantit® qudbéon pe 00 becquege®r er s

« Cancers, prédictions impossibles Il est bien difficile de faire la part des choses et de
c o mp ar ¢ude desbaatorités sanitaires de certains pays en apparence maximalistes comme Iz

RFAfmai s qui pourtant ndédont pas jug® utile doi
provenance de RDA) ou | 6l talie (qui p ar naurdpdemne)a selles 6 o
débautres pays comme | a France et |l a Bel gi que

fortement «iucléaire».
I 1 néen reste pas moins qubdédun expert aussi

Service de médecn nucl ®air e de 6l nstitut Curi e (F
doéoirradiation de 36#®& me&®tqaietr eSS me a p.Bdlon tliglesl @ h
mesures prises par |l e gouvernement all emand

écologiste dans ce paysAllons bon, il existerait aussi un lobby écologiste

« Embrouillamini a Bruxelles Bruxelles (Communauté européenne). En raisordifférent

italo-al | emand sur |l e commerce agricole “"00lndi mptL
décider, au cours du weand, la fermeture des frontieres communautaires aux importations de
produits alimentaires frais en provenance de
de | 6Est, © | dexceptiodobdel emaBR®publ i gue D®mc
Rarement | es travaux communautaires auront
La commission en présentant mardi dernier son projet, laissait déja planer un doute sur la
cr®di bilit® de ses proposi t i alstedes fays intexits,leliea n t
sembl ait d®)j " faire du favoritisme. S6agi ssa
pour les échanges agricoles entre les Douze, Bruxelles proposait ceux appliqués en Allemagne.
L6l talie demandainte pdwrs ga amale ri gueur pou
f ®d®r al e ver s | 61 talie et une pl us grande
versél 6Al Il emagne. Si | 6accord sur | es taax d

refusé le compromis un moment avancé par les experts pour les légun@sb@cquerels par kilo).
mesures de contrtl e prise lalfrantieee estellemrevenuk@&rsoni  r
projet initial de 350 becquerels par Kils.

Bref un tripatouillage indigne duquel toute considération destinée a la protection des population:s
semble avoir été exclue.

Si les risques engendrés par la contaminat@mdenrées alimentaires au sein de la CEE avaient
réellement été inacceptables, la communauté européenneedierédirgiversé aussi longtemps entre
le 30 avril et le 13 mai et se seralte autant déchirée autour de questions exclusivement liées au
commerce et au protectionnisr?eOn peut Iégitimement en douter ou alors il faudrait admettre que
|l es responsables de | a CEE ont eu un comport e
dénoncer.

Le Mondedu 15 mai, de son correspondant en gl

Pierre Schmitt, Le « nuage » de Tchernobyl se serait arrété aux frontiéres 12/04/2006



29/49

«Rome. Les autorités italiennes vont lever incessamment les interdictions de vente des
légumes a feuilles larges décidées il y a une semaine, alors que le passage du nuage de Tchernoby
sur la péninsule avait sensiblement fait augmenter le tauxrddioactivité. A en croire les données
fournies par le ministére de la protection civile, la situation est presque completement revenue a la
nor mal e. Mais | e choc dan»s | 6opinion alpine ¢

Concl usi on: «Mdes le L76nzair ptochaif[seit 2 jours aprés..'fommence la récolte
des cing cents mille signatures destinées a rendre possible les trois référendums antinucléaires
proposés par les organisations écologistes et le Parti radital. Fédération des jeunesses
communistes afinalemen d ®ci d® dbéapporter aussi son souti
Les promoteurs de ces consultations veulent rendre impossible le développement futur d
nucléaire en proposant la suppression de trois textes législafdent] la loi grace a laquelle
| 6 ENEL f(aliedng)DpEut établir des contrats de collaboration internationaux. Ce dernier

r ®f ®r endum vise en pratique ~ g°ner, sinon
a une participation».
Suite 7 r®f ®r endum | 6 Idu pur awelendemannqdetgnes maisaplud e

tard. Enfin un peu de logique dans toute cette affaire
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2-La perp®tuation et [ outilisation du

Fin mai 1986, pour les opposants au nucléaire, la cause est enteladoesse est dite les
administratms de tutell e et de surveillance du nucl
|l e CEA, et | 6EDF t ou s lobyradlégimrnd@scongplices®t oht tai@.tToug u e
néa ®t ® gqgue mensonges, manipulations et dissi

Le | obby a bern® | 6opinion. Son discr®dit
cr®di bl es que | es or (ndépendamse e, ers [ireaiet liew ta CRIIRADna n
justement crée a cette occasion pour, selon ses créataorspaspour lutter contre le nucléaire mais
pour combattre | e mens oxnbre CRIKRA nagistraement ppomae®ari n
les articles déibérationdont ceux signés Hélene Crié

Ma i 1986 sonne | 6hall ali. Let S@GPRQuati 6b®s
principe non concernés, les exploitants des centrales nucléaires ne sont guere mieux lotis, ils fo
partie de |l a conspiration. Le nucl ®air e, cert
yeux du publicet a pl us m®di ati s®e, est pr ®sentakseinc om

duquel il est impossible de pénéte¢idu mensonge permanent.
A ce propos on peut Iégitimemestd i n t epour cogtelalancer ces facheuses tendances et
pratiquesprétées au lobby nucléaireg u 6 o n t donc f ait depuis plus

successifsdé 6 Envi ronnement , gui s dutelle e®adharde elummuciéatre | e s
Qudont donc entrepris Brice Lal oimidue Voyngt®Yvesl —n
Cochet, tous r®put ®s peu encl i Mgraientils léta tounauss u ®:

impuissants face au lebby»qu e ra janqmispnud t r anspirer jusquor-
habitudes, que le lobby aurait réusdage les fairetaire tous, Mmes Voynet, Lepage, Royal ou Mr
Cochet? Impossible!!

A | 6exception de quel ques per sonn dardiveme@dga p o |
partir de la mimai, le monde politique est resté plutét discrestanttoujoursprudemment | 6 abr
derriere les coupables désignés professeur Pellerin en téte et, plus généralementslobby
nucléaire».

Pour lesopposantslep | us extr ° mes, |l e di scours soest
En caricatura t " pei ne, pui squdon utei«lobbyg rucléhire>uet ses p r
«valets» ont «poussé lecynism& j usqué”™ di ssimuler et nier | ¢

préserver leur industrie et poursuivre leurs folleactités criminelles» au sein du complexe
«militaro-industriel» qui justifiele secret entourant leurs activités

Ne peut d®sormais °tre cr®dible qubdune in;
«indépendané, | e cr it rserledujet dnuci®greappamaeé ssant ~ | du
essentiellement une opposition active au nucléaire.

Apr s | éhallali, ce fut | a cur®e, certains
Il 'y eut bien quelques démentis officiels, bien timides compte tenu du prixgpeli& payer
| orsqubdéon essai e dubdsdolireambidnt tc ognuwe el Gcoornuradm®c ar t
« Vverité » communément admise et devenue révélée.
Parmi les quelques tentatives de démenti, celle de Roger FAUROUX, alors Misustiadiste)
de | 6l ndustrie et de | 60Am®nagement du Territo
Quatre ans apr s | 6accident, l' e 9 mai 1990
Député Francgois PATRIAT qui reprenait les accusations de dissimulation et de silence profekées vis
vis du SCPRI et de son Directeur le professeur PELLERIN, sa réponse fut la suivante

«Vous avez fait allusion © ce qui sb0est pass®
doi s pr®ciser, par<é¢, qudiel | Pgandemean skt @adii
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cours du fameux weelend du £ mai 1986, le Service Central de Protection contre les
Rayonnements lonisants a donné, heure par heure, aux populations des informations concernant le
passage du nuage radioactif

Joai | © u re,equegehtiens a la digpgsition des membres de cette Assemblée, qui indique
gue rien no.a (BREx& rdaistsidreull®& Publication de | 01
de la découverte).

Cependant rien noéy f it onplbligugra neenntrnad eesnte nut e mpt
conviction selon laquelle on lui avait menti et dissimulé la vérité.

Les proc s en diffamation intent®s par | e F
parviendront pas a modifier cette convictdnes r ai sons maj eures en s
accord®e aux Jjugements rendus (par exempl e |
poursuite, dans certains m®dias, de | déaffir ma
dansés années quiontsuivi © mi ni mi ser | 6i mpact de | dacci de
gudune plainte contre | 6Etat ait ®t® d®pos®e
thyropde confir me auxmpirmrununedéfaillpnoebpire pedireq un@rime. vy

3- Les proces en diffamation intentés par le Pr. Pellerin.
3.1- Le proces contre les auteursdulivie&€e nucl ®aire goubdon nous cac

Avant déaborder |l e proc s i appetenle @rocés envdiffamdtaom r
intenté en 1999 par le Pr. Pellerin contre Mme Michéle Rivasi, Présidente de la CRIIRAD, et la
journaliste Hélene Crié, auteurs du livrecC® nucl ®ai r e g bans e liwe @gles c a
affirment que le Pr. Pelleria dissimulé la contamination du territoire francais.

Selon Mmes Rivasi et Crié, en décembre 99@ Pr. Pellerin aurait gerdu» son procés en
di ffamation accr®ditant un peu plus |1 06i d®e ¢
dissimu¢, qudil a ® ® d®bout.® et donc d® ug® par

La réalité estla de nouveaunotoirement différente. La plainte en diffamation déposée par le Pr.
Pellerin a été jugée irrecevable pardaambre de l&@resse duTribunal de Parisle tribunal gant
estmttque | e Pr. Pellerin avait ®t ® vis® en qual
ce faitdd étre exercéenon pas devant I&€hambre de l@resse du tribunal de Paris mais devant un
tribunal correctionnel, seul compétent pourgugsd 6 a fsfdediffaneationSe tromper de porte, de
tribunal, nbest pas avoir tort sur | e fond.

Ce proces qualifié deperdu» a bien évidemment été présenté comme une victoire par Mme Rivasi et
Mme Crié. Une victoireé la Pyrrhuscar le tribunal pesidé par Mme Martine Rabladoux a, malgré

tout, mais trés clairement expliqué dans ses attendus Qug ik mp u 1 & e v 0 N » &ainbient i
diffamatoire visasvi s doun responsable de | a protec#ion
(Référance: dépéche AFP 091228 du 09/12/1R99

3.2~ Condamnation M. Mamere par le tribunal correctionnel de Paris.

Le 23 octobre 1999, au ¢ o Tloutsle mbede éndp@rkmsus s i o

France2, Noél Mamére avait traité le Pr. Pellerin dsiristre personnage «q U i néarr °ta
nous raconter gue | a France ®tait tell ement
ndavai-t pas franchi nepr émaint i enesela | 6daccuc

médiaset les Verts contre le Pr. Pellerin.
Instruit par ses déboires précédenttie foisci, le Pr. Pellerin intente une action en diffamation
contre M.Mameére efrance 2devant le tribunal correctionnel de Paris.
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Le mercredi 11 octobre 2000, Noél Mameétd-eance 2sont condamnés par la ebeptieme
chambre du tribunal correctionnel de Paris podifiamatione ~ | 6 encontre de Pi
Directeur du SCPRILe tr i bunal ai naugmt egsutda bl | e@teanitt dg f f ¢
Pr.Pellee, i n dbéavoir donn® sci emmeett estimeeggue MnMamérena t |
avait parlé sans prudence, et non sans une certaine animosité

Le tribunal souligne que |l e Pr. Pell erin a
| 6amtci,dedes communi qu®s scientifiques tout en
passagere mesurée de la radioactivité.

Noél Mamere et Marc Tessier, PrésidentFtlance 2ont été condamnés a @00 0 F dd6éam
chacun et, solidairement, a ver&000 F de dommages et intéréts a P. Pellerin. Le Président de
France2a ®t ® condamn® car | 6®mi ssion ayant O®t®
faire v®rifier l a teneur et | 6 ex ac Franteudoat d e
immédiatement fait appel de ce jugement.

3.3 Compte rendu de la premiere condamnation de M. Mamére par les médias.

! ndbest pas tr s surprenant de ne trouver
le journalLibération qui fut le prircipal artisan de la propagation de la rumeur dwage quis 6 e s t
arrété aux frontiéres, ni le 12 octobre 2000, lendemain du rendu du premier jugement, ni les jours
suivants.

Par contre, extraordinaire coincidence, le jour méme le 12 octobre 2000bédae télévision
(page 50 et sous le titre TOXIC AFFAIRE, le journdlibération présentait un documentaire
programm® | e soir m°® me«Tscthrer Rohgwte 3dutedpdasiiret i
présentation de ce documentdaie par Libératioren éait la suivante

«France 3 inaugure avec kc her nobyl , a u b onp sduwelle dédieu qui NMargue dee
retour du journalisme doéinvest iRassd soasnsilenckaa n
laguelle appartient ce reportage, diffusé une fpiar moi s, ouvre une col |l e

trente derniéres années. Le scandale du mois, ce sont les conséquences du nuage de Tchernobyl
FranceéContrairement aux autres pays europ®en
frontieres et ne prend aucune mesure sanitaire

Le télescopage entre le silence du journal au sujet du jugement condamnant M. Mamére pot
diffamation et la présentation du reportagd-dence 3surle«nuage qui sbest» arr
m®r i t asotulignd!d °t r e

Le Mondedaté du 14 octobre 2000 donne, en page 16, un compte rendu sobre de Iz
condamnationil y est indiqué que M. Mam r e, gui a annonc® son i
refuser |l e b®n®f i ce de | a».bonne foi et | dexcu

Page 38 de ce méme numéro Blonde dans un article intitulé kaisnous peus, Luc
Rosenzweig fait la critique du reportageFtance 3«Aut op si e o diffusé lavaile. § sont
critiqu®s | 6exc s de sensat i ot3) maepratiquel consistamtl 2o i
«muscler» le documentaire pour le rendre plus efficace et le pouvoir de nuisance des images ou d
récit télévisuel qui en résulte. Mais, tradition oblige, on y trouve également mot pour mot, et ce malgre
la condamnation toute ®c ent e de son caract re diffamatoir
universelle «xOn se souvient de |l a | angue de boi s, )
nucléaire, qui voulaient nous faire croire que le nuage radioactif idénsit les frontieres de
| 6Hexagone ¢ omme soit aufmotapres, thai faneusd phrase qui valut & N. Mamere
dé°tre condamn® pour propds diffamatoires deu
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3.4 La condamnation de M. Mamere en appel.

Le 3 octobre 2001 la@r d6Appel de Paris confirmait | a
diffamation envers le Pr. Pellerin

Lbargument ati on de«M.a Maomrr e sitmpg et sudaw amrnof es s
aux journalistes quant au survol de la France pae nuage radioacti f, al o
gue celuic i néa jamais tenu de tels propos, et que
avait augmenté en Frandece qui signifiait forcément que le pays avait été surivaléais quecette
augmentation nbéaurait aucune cons®quence n®fa
réfuté avec certitude:

La Cour confirme que k mput er au Pr. Pell erin dbéavoir, e
radioactivité, donné, en camaissance de cause, des informations erronées voire mensongéres quant

a un probléeme grave tel que la catastrophe de Tchernobyl qui pouvait avoir des incidences sur la
sant® des fran-ai s, constitue incont eddnadld e me
partie civile et est par conséquent diffamataére».

La cour ajoute, concernant les propos de M. Mameére, dgiearactere péremptoire des affirmations

et | eurs caract®ristiques p®jorativeseér ®les | er
propos qui lui interdit deéé&en®a cli®humeud 6

fait que les propos de M. Mameére ...aient une tonalité humoristique, ne leur enlevent pas leut
caract re diffamatoi rer teitclid 1n0 eksea Ipaa sCacmowmd rta
de leur reconnaitre cette caractéristigue

Au |l endemain de ce jugement de | a Cour doboapp
M. Mam re nbéavait pas cr ala preuve djee ledidgbloyl nacléare estq u ¢
pui ssant et a des r®seaux influents jusque d
compte politiqgue, une atteinte °~ la |ibert® d
Il indiquait son intention de se pourvoir en cassation et dedawe j ugement de | a
affaire politique, ce qui ®t ai t un mini mum p

allait devenir quelques temps apres.
3.5 Condamnation de M. Mamere par la cour de cassation.

Mai s no0est laguaveut. Panjudementdlo 22 octobre 2002, la Cour de cassation a rejeté le
pour voli en cassation form® par AvtenndZ oMamer ked a
3 octobre 2001 de | a Cour ddffapatoa ¢nves en féhetionnage | e
public ».

La Cour de cassati on e sexaaemenigappeecid laserS etlarportéeddasp f
propos incriminés dans la citation et a, a bon droit, refusé aux prévenus le bénéfice de la bonne fo
apresavoirretau, sans m®conna’ tre | es dispositions
droits de | 6homme, gue ces propos caract®risa

Finalement une réhabilitation pour le professeur Pellerin, aprés seize années de lyndigtgrienét
de lachage quasi général de la part du monde politigjaerares exceptiongres
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4- Bilan des conséguences sanitaires de Tchernobyl en France.

Le r®dacteur de ces |
existe une multitude de
sur | e Il ong terme de | 0

es noappartengudi Ipe
blications sur | 0in
accident de Tchernobyl

Les bilans publi ®s par | 61 PSN ° par tegrouped e
sous la méme houlette la radioprotectionGRXRI et la sdreté nucléaire -6XSN) sont fondés sur
| 6ensemble des pr® vements et des mesures d
produits agricoles et produits naturels, etcffectués en mai et juin 1986 et sur les mesures de
contamination rémanente des sols par le césium effectuées depuis 1986.

Il est important de souligner que toutes les mesures ont été prises en caelfgs en
provenance des différents services publieses officielles» et celles des organismese
déclarank indépendants », y compris ceux de la CRIIRAD.

Les conclusions de ces rapports sur | 61 my
popul ations et sur | es ¢ on @aqu\amne depsis lasgremiéresi r

versions de 1997.
a) Les doses aux populations€lles constituent le seul paramétre significatif du risque encouru.

- Pour les douze premiers mois, entre mai 1986 et mai 1987, la dose engagée varie de 0,1

0,4millisievet s ( mSv) pour |l es r®gions |l es plus
France. A titre indicatif, en 1986 la limite de dose admissible annuelle était de 5 mSv avant
déo°tre abai ss®e °~ 1 mSv en 1990. En é&r an
moyenne annuelle de 2,4 mSv (cette dose a
tels I 6lran, 16l nde ou | decdsicaptségsl , sans eff

- Pour le cas extréme des personnes isolées vivant en autarcie dans les zgies les
contamin®es (for°ts et montagnes) et ne ¢
dose engagée serait au maximum de 1,5 mSwv.

- Les examens pratiqu®s sur 60. 000 perdedann e s

Cogema ou du CEA imndéi at e ment apr s | 6accident, et
| 6accident , ont confirm® | es acontammatioriliedan s ¢
populatonpar | e c¢c®si um. Aucune contamination
les mesureseffectuées (par anthropogammamétriegtantrtoujoursinférieures au bruit de
fond de 100 Balécelablepar 6 appar ei ll | des tmeisepartetiresimpaortandeu

de ces 6M00 personneBavailleetv i t dans |EtHesla FAreddans ks r&ionks
qui ont été les plus touchées et les plus contaminées lors du passage du esiagamnmens
pratiqguéssur cette échantillode populatiorsontdonc parfaitemeneprésentatifs

- Les doses. L6®val uati ompdmea xd hmeazd eu rd ee rl faa ndto
|l a France &est obt en 98 mPvdqsoir 0,42 mSv auncbrpsremntier)d Bnu n
Corse dans la région la plus contaminée, la Balagne, et suite a des mesures réalisées en julil
1986 sur | anfantrsg nowrisshe exdlsivemenede produits provenant de lait de
chevre, la dose a la thyroide a été estimée a 18,5 a 8,5unSv.

b) Les conséquences sanitaires
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it bien ®videmment du point tcsenstoriatl deet
ir de 1997 soit ddimpodantRI&Iuligner gue ces conclugioas 2

nébont jamais vari ® depuis |l e premier rapport

de | 6 | RSN de avairtobtéu grace auxsyeux bd la CRIIRAD car, selon les écrits de

Mme Corinne Castanier directrice de la CRIIRAXLa grande nouveauté de 20@QR03[du rapport

2003] est précisément de présenter une évaluation qui ne soit plus tributaire de la gesii686».

(Extrait deddo®t adtAurego,e t il @ufeu ®e par | a CRI I RA

A partir de 2000, une estimation du risqoencernant les cancers de la thyromlesté menée
conjointement par Il & BaMiaetailr@l fd©0iltnwWtS)de EVeéie
| 61 RSN Tché@rdl3yl 1¢ ans apres page 70 a 74

Lébaugmentation du nombr e«Sked oma rceesr se sdd mada it
cancer de la thyroide dans la population gé&térest passée entre 1975 et 1995 de 0,6 a 3,1 pour
100000 habitants chez les hommes et de 2,1 a 5,7 poubd®habitants chez les femmes.
Léaugment ati on de[gtaitad&ajochesr esr viRhey raovuadnte niséacci de
poursuit apresd a ¢ ¢ [cel aomstiat est le méme dawsis les pays dmonde occidental, y compris

dans | es pays qui néont pas ®a® gtra®u cche@sa {d ara ul
souvent percue par le public et les médecins comme une conséquendez ale c i dent . O
®gal ement une grande variabilit® de | 06inciden

observés dans la Somme et le Doubs et les plus élevés dans le Tarn et le Galvados

Nota: si on se réfere aux mesures de latamination des sols effectuées par la CRIIRAD
(rapport IPSN 1997 page 17 figure 11a), le Doubs et le Jura ont été parmi les départements les pl
contaminés, en moyenne entr&@ et 1000 becquerels/ide césium. Hormis Le Boréon dans les
Alpes Maritmesc 6 est dans ces d®p askpomtsrhaud »slesmus @mntdmi® n t
de France (3800 Bg/nf) a Clairvaux les Lacs. La contamination y est méme supérieure a celle
mesurée a Ghisonaccia au SEst de la Corse (3160 Bg/nf).

En compaaison, toujours selon les mesures de la CRIIRAD, la contamination moyenne du Tarn
ndest que?de 234 Bq/ m

Conclusion: on ‘trouverait l e taux de cancers (
départements les plus contaminés, le Doubs, etletauxdecasc de | a t hyropde |
des départements les moins contaminés, le Tarn. La corrélation entre la fréquence des cancers de
thyroide et les retombées de Tchernobyl ne semble donc pas si évigectrtains le prétendent

Sur les factaurs de risque: «é un exces de risque significatif de cancer de la thyroide a été
observé apresrradiation externede la téte et du cou a des fins médicales a partir de dose a la

thyropde de | 6o r»dineedosd énorrhedcOmpanéela lceli@sogtrpa étre générées
par | a contaminati on s pardomre, @ucliné augneentatienrsignifichteve T C
du risque de cancer de | a thyroude nbda ®t ® o
131 (irradiation interne)chez | 6adul t e comme chez | 6enf ant

Sur | 6®valuation du risque caus® en France
«La popul ation retenue pour ®valwuer |l e risque
r ®si dai ent damsncé 6 But mbane h b &e | 6acci dent €
227mi I I i ons dbéenfants Les doses moyennes ° I
100f oi s moindre que celles esti m®es pour | es e
d spose pas dbéobservations ®pid®mi ol ogi ques m

0e

conditions d Xposition ®quival entes.

Les risques ont été calculés par extrapolation a partir des connaissances sur les effets aux dose
pl us fort etsh ssed o6 ul nbeh ypeleftett sans seuill..iAn ®tali 6rnmodeldsods e
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ri sque ont ®t® wutilis®s pour faire |l es calcul
déexc s de risque.

Premier constat «En raison du délai de latence ente | 6exposition de
rayonnement ionisant et | 6apparition doéun can
Tchernobyl en France ne peuvent pas ctre 7

antérieures a 1991

Le calcul de isque est donc fait a partir de 1991 sur deux périodes -P99D et 19949015.

Pour ces deux p®riodes | e nombre de cancers d
estim® © | 6aide des donn®es de | aporible @ pantiedes e
registres de cancers pour la période 19B® 9 2 . Ces estimations sont

a été évaluée:. Selon les modeles retenus les résultats obtenus ont été les suivants pour 2,27 million
déoenf ants ©Od5Raesed86moi ns de

Période 1992000, cancers de la thyroide spontanés: 97(incertitude, plus ou moins 20),
cancers en exces entre 0,5 et.22

Période 1992015, cancers de la thyroide spontanés899 (incertitude, plus ou moins 60,
cancers en exces entre®& et 54,9

Second constat : @es résultats montrent que selon le modeéle choisi, les excés de cas estimés
sont i nf ®r i eur s ou comparabl es aux incertit
spont an®séQuel gue soit | e modtlalfréquedce dercessanaers ¢
dus aux retombées de Tchernobyl est trop faible pour étre mis en évidence par une étude
®pi d®mi ol ogi que. Certains mod | es aboutissent

Les principaux résultats des rapports IPSN de 1®97 de 199 9, ont ®t ®

Fran-ais de | O0Environnement dans |l es eaprésc | u s
(Référence Rapport . 6 environnemente,enpaklrean26e2)1999 | FE
dépendant directement du Minis r e de | 6 Environnement, et en
rapport, Mme Dominique Voynet était titulaire de ce ministéere. Les principales conclusions contenue:
dans | e rapport et relatives ~ | 6accident de
Selon | 61l PSN une personne habitant dans | a p

France, a recu une dose comprise entre 0,1 et 0,4 millisievert entre mai 1986 et mai 1987 et une do:
totale de 0,3 a 1,2 millisievert sur dix ans ent@87 et 1996pour une limite de dose annuelle fixée

en 1986 par la Commission Internationale de Protection contre les Rayonnements lonisants
5 milliSievert

Si on consid re | e cas extr°me dbébun gar de f «
[que du sanglier radioactif semblable a celui, célebre, retrouvé dans les Yosgesh | PSN a ¢
dose administrée, soit 1,5 milli Sievert en 1986 et 1 milli Sievert entre 1986 522 années]

La conclusion générale du rapport esty u i France la dose moyenne a été limitée et, selon le
modéle utilise la dose moyenne regue cumulée sur la période 12886 [pendant 60 angpour la
zone la plus touchée sera inférieure a 1,5 milli Sievertso#tl envi ron de | dexpos
serarecue pendant la méme période.

5- La polémique 19972006

Mal gr® une remarquable constance dans | 6®v.

|l es cons®quences sanitaires de | 6acci dereftesno a
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formes, apres le mensonge ell e porte maintenant sur | 06®t
de la contamination des sols par le césium

Cette polémique repose sur deux divergences fondamentales

-Lo6®valuation de seda le§ eecomnthmdations dei ld Cammissidno
Internationale de Protection Radiologique (la CIPR) définissant une limite annuelle de la
dose.

- La pertinencedes conclusions des études (en particulier celles de la CRIIRAD) qui
consistent autiliser la cartedes contaminations des sols par le césium établie a partir de
mesures effectuées ¥0ire 15 ans apr s | daccident pour

les doses absorbées par les populations en mai et juin 1986.

Sur le premier point, les recommandas de la CIPR sont formellement récusées par la plupart

des opposants au nucl ®aire, gui nébadmettent p
dose r®partie sur | 6ann®e.CeEmutt®Rai gre gadto n e
MmeRivasi, (page 103) Nous proposons de botter |l es fess

seulement. Nous lui expliquerons que sur une année ily&8® heures et qubi l
les coups sur 860 heures ce qui lui paraitra insignifie». Sans doute existieil une base plus
scientifique au refus des recommandations de
précité, ni ailleurs.

Sur | e second point, sur | 6utilisatioestde
déi mportance. L6objectif desatadogré@pRidd [Rcbridamimatidan d e
des sols par le césiumd,e r econstituer | 6 kvérdable»iconaminatibe des e m
denr ®e s, du | ait, d e si 1986RL@ bunestsdenonttex, ndtammenti adravedre é e
la reconstitution de laontamination du lait, queelle-ci était plus importante que ce que montrent les
mesures r ®al i s®ea pr otdeReptoiqoune deets gpuoep ul a taipasn s

été correctement assurée, que des mesures de restriction auraient da étre préconisées.

Bien ®videmment dans | 6esprit de | a CRI I R/
aliments doit se substituér | 6 e n s meslrds effedduées en 1986|lesci provenant du SCPRI
et de bledes sitaseunléaires du CEAed E Belvant étre considérées comme suspectes et étre
rejetées bien que ces mesures soient cohérentes avec celles effectuées par les laboratoires
surveillance sanitaire (seréics v ®t ®r i nai r es, indépgendants duilkbby»!des f r

En 2003~ partir doune mo a¢aft¢ deslaacoritamimgtion uas spmnle u v e
césium a ététabliep a r RSIN. @dur établir cette cartéa plupart des données issues dessures
effectuées sur le terrain en 1986 ontigt®reéesau profitid e donn®es par am®triq
zone dite« atelier» étudiée par la CRIIRAD, une zorspécifigue quien aucun cage saurait étre
repr ®sentative de . Dabsecete enodelisaioned lnypothesesetenties isante
beaucoup trop simplificatrices pour prétendre représenter la réalité notamiamerdntamination
atmosphérique et la pluviométrie | ndest don cetipcrsait @den discoadance agea e
celles précédemment publigesar 1.6 1 RSN

Une étude critique di& modélisation et des donnéagant conduit a cette cartographie a été
effectuée (rapport du professeur AurengoElle montre clairement les limites et surtout les
inexactitudes de cetteouvelle cartographie. Finalement, en 2005, convaincu de la pertinence de
| 6analyse <critique du Pr. Aur engo, | 61 RSN ma
analyse critique du rapport IRSN 2003 (voiragires le rapport du 30 mars 2006 du Conseil
scemt i fique de | 61 RSN) .

Cependant, et malgré les critiquestre temps cette cartographie 2003 | 6avaR &éN
largement diffuséeetr e mar quabl ement exploit®e pour di sc
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j us qu 6 ales cagograpties publiédsr ®c ®d e mme n t par | 6lbéa&cbup De
trop imprécises, voire fallacieuses(Hervé KempfLe Mondedu 26 avril 2003)stratégiehabituelle
médisez, médisez, il en restera toujours quelque chose.

Dans un document édité par la CRIIRAD et®atd 6 av r i | 2004 on peut
cons®quences de | 6accident de «uhedorgroverse lconternante
déoun c!t® |l e pr afmnmes paurt i Aurdend d | SSAR| quipatenaeanme r
f aititage Gd @ai 1986etde | 6autre | a CRII RAD et une
progressiste de | 61l PSN dont | es r e-2083golmalereest r e

compatibles>. Une vision manichéenne et dérisoire, totalement pervem®mme si le débat
scientifique devait systématiqguement se réduire a un affrontement entre des gens honnétes,
CRIIRAD et les «rogressistee de | 61 RSN, dobune part, et des
seraitd 6 o b ka eemabilitation du profase ur Pel | eri n, dbéautre part.

Dans ce méntto c u me n't d ib estvclaiiement@xpliQué comment il fut possible de
rendre <globalement compatibles les recherches de la CRIIRAD et celles de &mixorité
progr essi s» @ fuda nd pgut psSiple : 4a grande nouveauté de 2062003 est
précisément de présenter une évaluation qui ne soit plus tributaire de la gestion de»1986

Décryptons entendre par gestion de 1986 | 6ensembl e des mi | |
contamination effectuées emai et juin 1986 puis ultérieurement, sur la contamination de
| 6at mosph r e, de | 6eau de plui e, du | ait, de:

SCPRI mai s aus ssites quaCEA dt teteRti@lds, EDH, &S services vétérinai@
évidemment tous complic®s

Cet ensemble dailliers demesures est tosimplementejeté par la CRIIRAD au nomdcd u n e
absence de stratégie de prélevementse qui ne veut strictement rien dire quand on sait que dans les
dix premiers jours plus dE500 prélevements et analysess ciblées ont été réalisés (la priorité étant

donn®e au seul ri sque potenti el r®el , |l a pr ®s

L énsemble de mesures effectuées en 1986 a également étéaxejeddn de & 6 i mp o est a n ¢
zones non échantillonnées . Cette seconde critigueonep aant an
échantillonnéeg pr °t e ~ s our i iEstdelaFoance, lalrégiddatplusecontamiece, &u «
ou il était important de disposer du plus grand n@mbrd 6 i nf or mati ons, l e no
installations nucl ®aires et | e r®sea@bddhduessuur v
24, de suivre son c¢chemi ne me ngtaceaux statione de surnveikeacr e r

installkes aMonaco (Laboratoire d6éEcol ogie marine),
Cruas (07 et 26), Grenoble (38), Creys Malville (38), Bugey (01), Dijon (21), Fessenheim (68),
Verdun (55) Chooz (08), et Gravelines (39)0 a r g u m€RIRADIest ridicale.

Reste le cas de Corse, pour lequel, compte tenu de son éloignement de toute installatic
nucl ®ai r e, la surveillance des denr ®es al i me
mesure dans | e |l aimandaC®tPar®Paeéss®edgueahnhte f
| 6une des r®gions |l es plus contamin®es et que
une importante consommation de lait de chévre ou de brebis plus contaminé que catiefey
ovins et |l es caprins coupent .lLédaeprébiede @€arsen® u |
doit cependant pas servir de prétexte pour rejeter globalement et enldlgestion de 1986 pour
| 6ensembl e du t er sures faitesea 19860 a®@It iamit n eqru el d s smd 0 |
radioactive permettent, a partir des mesures effectuées le 12 mai, de remonter a la contaminati
initiale du début mai.

(1) en couverture (page 7) de Hradca ttlemBEuropk @ela CRIRAD ampeut bré deto n s
encadré «| | faut sdéattendre dans |l es jours qui vVviennent 7~ ws com
victimes que causera cette catastrophe. La poursuite desproggasmn ci vi |l s et mil itaires i mpose
tacite qui dépasse les conflits idéologiques et économigues
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Afin dé®l ucider l es raisons des offidelseetdes nc e
associations contestant d¢gestion de la crise de 1986, les ministres de la Santé, B. Kouchner et de
| 6Envi r onne meavdient défa er2@? confé ta,un groupe de travail animé par le
professeur Aurengo, chef du Service de Médecine Nucléaire a l&SRigiétrierele soind 6 e x p | i ¢ |
| 6origine de ces divergences.

Fin mars 2006 le groupe de travaitimé par le Pr Aurengbutait toujours sur la polémique
relative a la cartographie de la contamination des sols par le c@siumb | i e en 20s0r3 p
sonutilisation pur reconstituea postérioria contamination des aliments consommeés en 1986.

6-Le rapport du Conseil scientifique de

Grace a la ténacité du professeur Aurengo et devant les évidentes anomalies et contradictiol
relevées danslarpport et | a cartographie des contaminr
scientifique de | 01l RSNIla @Pe®t mmendae ®etpoldad®e
approches adopt ®es par | 61 RSN p o &ranceasregamhdes | €
buts poursuivis (estimer les doses recues par la population, expliquer les activités mesurées dans |
sol s) ée.

Nous reproduisons -@prés les principales remarques et conclusions du rapport publié le
30 mars2006 par le Conseilscienn f i gue de | 61 RSN.

Malgré son caractere volontairement retenu et scientifique, ce rapport du Conseil scientifique d
| 61l RSN et ses conclusions nbdéen constituent pe
conjoints des «echerches devenugtobalement compatiblesde la CRIIRAD et de k 6-minorité
progressi £t e Q& olndleRSN uge.

a)Sur | es donn®es introduites dans | e mo d
provenant des mesures effectuées en 1986, en particulier celles du BCP

- Sur la maniere dont le rapport 2003 se serait affrancadgstion de 1986en clair sur le tri
sélectif des donnéesxkLes chercheurs de | 61l RSN ont ®t® pa
critéres correspondants a des interrogatipaa soi, légitimes. Mais on peut regretter que les critéres
ayant servi a sélectionner les mesures jugées pertinentes ne soient pas tous clairement explicités. F
exemple on ne connait pas le nombre total de mesures initialement effectuées par wdediffér
structures de collecte, ni le taux de rejet ptiuwn-pertinence™.

- Sur les mesures de contamination des sols effectuées par la CRIIRRBur les mesures
r®al i s®es apr s 1986, on ne peut pas kpaechdes f i ¢
protocol es. I peut °tre sujet © disxussion.

- Sur la pertinence et la validité de mesures de contamination effectuées 10, 15 ans et plus apr
| 6acci dent par rapportéesenma 19B6«Hd bonvient td® souigner c e |

| 6i mportance qual it afapideneenpchperés lesretesmbédeckes reaiséds ems ® e
1986] par rapport a celles différées dans le temps. Leur utilisation aprés plusieurs années est parfois
problématique»Qu 6 en ter mes choisil.s ces choses | " son
b)Sur | 6approche par mod @iperfecions»on, ses | i mit
-Sur | a g®n®ralisation ~ | 6ensembl znedteliest er r
de la basse vak du Rhbne : kes approches par modélisation doivent étre interprétées avec
pr®caution vu | es incertitudes associ ®es aux

reconstitution des dépots, imprécision qui croit en fonction du temps entreelaftictive de dépot et
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celle de | a mesure reconstituante. L6i nfor mat
ddobexamen mais son extrapolation sur | 6ensembl
déune forte incertitudeé

«L6I RSN a travaill ® sur des zones atelier
| 6 ®v®nement ~ | 6®chell e national e. Léextensio
du territoire a soulevé plusieurs questions trés pertmnt es de | a part du P
not amment " | 6homog®n®i t ® dans l e temps et
r®si duell e des essais atmosph®riques dbar mes,

dépdts estimés pda mesure et les dépots calculés. Cas de la Corse en particulier

- Sur la relation @luie-dépbts»: «l 6 anal yse r®t rospective de |
de mesures collectées en 1986 pour évaluer de maniere précise la contaminatioitaie teemcais
et les doses aux groupes de population les plus touchées mais les efforts de reconstitution des dép
de césium 137 basés sur la relation avérdauie-dépots» en tirant partie des mesures tardives ont
montr ® | es | i miatneodélisdtionone appr oche p

- Sur les tentatives de reconstitution du passé par modélisaticanoncer a la réalisation

déune nouvelle cartographie dans | 6optique de
aussi bien pour la cartographie des dépétde 1986 du c®si um que pou
popul ation ndédest ~ attendre par rapport»aux d

La conclusion sur ce chapitre de la reconstitution du passé est netes sez do6é®ne
moyers humains et financiers d®pens®s sur ces
®l ®me n't nouveau ©par rapport aux donn®es disp
populations.

c) Sur le calcul des doses a la population

Cbest mnRevnitdel a parti e essentielle du rapp:
| 6®t abl i ssement doune caerltloegrm@perdste paus sund nftid
déoam®l i orer et de valider | a comnnai ddaendesdes

risques induits par les retombées du nuage.

- Sur lerapport IPSN 1997: «L 6 appf deh ¢ 61 P SaNconsisté alegafuéar Ja dose
moyenne par grandes zones géographiques du territoire découpé en quatre zones et a amtipléter
approche en ®valuant |l a dose susceptible doa\
exposition particuli rement ®|l ev®e en mwmai son

«L6bapproche suivie par I pourrRSiNer ldsadoses moyemes®@mn u
France est consi d®r ®e comme | a meill eure pos:
des moyens doobservati dutpiri®vaasti on | @d®poqmues
particulierement pertinente, car lait est un important composant des régimes alimentaires et donc
un contributeur important de dose. Il est un bon indicateur des niveaux moyens de contamination dar
une regions.

«D s lors qubéon se situe dans atccalentconaidéisletdes d
territoire national, il est postulé que la relation entre la dose et le risque pour la santé est linéaire
[domaine stochastiquel e c i signifie que | 6estimation du 1
surlabasedesdosesmoypy nes, conf or m®@ment ~ Towefos geci neasuffdt ®
pas en situation de gestion de cr»se ni pour

« Un autre critere important pour la validation des estimations de dose est la comparagson av
|l es mesures directes sur |l a popul ationé ( mes
totales pour le césium). En ce qui concerne la France il semble y avoir un bon accord entre les
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mesures corporelles totales pour le césium pour les trauadllelu nucléaire et celles moyennes
estimées pour la population dans les difféerentes régions. Cela confirme la validité des estimations d
dose»

-Les ®tudes de | 61l RSN de 2003 et 2005

«LOoestimation des d®pl!ts r®maeedes| d®t ca®s i C
avait consist® © ®valuer une valeur moyenne ¢
produits agricoles. Des divergences fortes ont été constatées entre les moyennes et les mesures su
terrainécet titelairementiprasenték dahs@®e rappord 1997

Le rapport 1997 présentait en effet une carte des points chauds les plus contaminés, Cors
Mercantour , (Figurea 11 a\ebls page slé du rapport IPSN 1997) établie a partir de
mesures réaliséesipga CRIIRAD sur ces zones fortement contaminées.

«Ceci[ | e point fai bla cdoen dub &t uldéel RASeN 1d9a9n7s] s e s
i maginer une approche pl us r obGCesinaléled @ées2008 @ p& t
2005 ne concernat que les dépbts rémanents de césium fortement influencés par la pluie et non la
contamination alimentxaire par | 06iode et | e c¢c®

[ Pour | a cont amiln&dfi fosmt ad @ meat @riasmjiopdtante s f
Les observations montrenue la concentration dans le végétal ne reste pas proportionnelle a la
hauteur de précipitation mais atteint une valeur maximalé existe une forte disparité de
comportement entre | 6iode et | e c®sli3lodshnl8m c e
sur | 6herbe, en conditions humi d ées] tréspeusou pahdes .
pluie pendant le passage du nuageh observé un ratio de 18 environ, alors que dans les zones ayant
recu des précipitations Iégéres on a obsamé&atio de 3,8 et un ratio de 1,8 dans les zones les plus
humides». Ce point, entre autres, montre combien il est il lusoi
de vouloir d®t er mi ner l a contamination des d
contamination des sols par le césium

Pl usi eurs conclusions importantes d®coul en
pol ®mi que sur | 6utilisation des cartes de <co
populations, particulierement pdes doses a la thyroide.

Premiere conclusiodu Consei | scieati fnibpwsd e sl GalpphI M
doses ° la thyropude sur |l a base dodoesti mati o
météorologiques lorsque les pluies ont étéoabd ant e s et gudaucune d
disponible pour préciser le rapport iode/césiwam. Coest particuli rement
pluies ont ®t® extr °mement abondantes et o% |
unesurévalat i on i mportante des doses | orsque | 6eff

Seconde conclusiark Les estimations de doses faites a partirrdesuregde contamination]
sur les aliments au moment du dépfdonc en mai et juin 1986¢t a partir de leur taux de
consommation sont bien entendu les plus fiables Cb6est ce type dbébesti ma
rapport | PSN 1997. Ces estimations ndédont dbai
tactique, principe ou idéologiegjettent les mesures de contamination alimentaire réalisées en mai et
juin 1986.

Troisieme conclusion «i | ne doit pas y avoir doéamb-i gulg

2005.Certes elles ont permis de résoudre une incohérence apparente entre éemesogalculées en
1997 et les observations faites sur le terrainmais, t er me dOe x p o s icetiapport d e
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ne concerne q
n

de dose exte[dene d
césium dans les solg t ts

concernant | de
Dont acte.
d) Conclusion généralede cette polémique.

« Compte tenu des faiblesses des données disponibles en nombre, nature, échantillonnag
tracabilité des techniques et des tris et dedanplexité et variabilité des mécanismes qui concourent
au dépobt (notamment le coefficient de lessiyagel 6 exer ci ce de reconstit:
atteint ses i mi tes. 1 nébappara’t pas | ust
reconstitution du passé »

«LO6insuffisance des donn®es sur l e cas de
perception, notamment si on se focalise sur |
observés. La vision plus statistiqueld® anal yse de risque propos®e
scientifique est susceptible de dépasser ces différences

Le fait quden France on soit toujours rest®@G
approche statistique.

Elle permetrait de mettre un point final a la polémique artificiellement entretenue autour de la

carte delacont aminati on des sol s gui ndbapporte,
| 6®val uati on deés rcenfimatpu desla \anabilitc¢edes gdis. Une variabilité
identi fi ®e, guantifi ®e et d®] " prise en compt

extrémes (bergergn alpagec a s hy p ot hf@restiegssee noudriésant exclusivement de
champignon et de gibi@tenfant duSud-EstCorsme se nourri ssant o9que de

Encore faudraitl que cette approche statistique soit acceptée ce qui ne semble pas étre encore |
cas. Il faudrait également accepgeiel a pol ®mi que aut our erdFeandeéssemp a
faute de raisons dobéexister. Certains, pour | €
néen prennent manifestement pas | e chemin.

7- En guise de conclusion

! appara’t quden 1986, au mo me npublickeonderdésc c i
ont effectu® correctement | eur travail de pr G
observable et mesurabkn temps réel durant le passage du nuage.

: ! est vroai gue | a vol otnitnga td eo nr adses ul rdei rmpe&a
nuage ainsi gue | 6estimation de |l a nocivit®
volontairement dissimulées ni seestimées.

Contrairement ~ certains pays VoiéRirapportélpa p «
l es m®di as, ont At ® ®vit®es. 1 néy eut pas
milliers dbébavortements compl tement injustifi
©g®s dobéune vVvi ngt avenippur defiagngenr ®astence aecette ghsance deopanique,
ne puissent venir témoigner en faveur de ceux qui ont géré la crise du passage tlu nuage

A partir de juin 1986 la recherche des singularités (zones montagneuses) et une meilleur
évaluation degloses recues par les populations en Corse ont été entreprises et, comme expliqu
précédemment, le réseau de surveillance du territoire a été considérablement renforcé.

Si un reproche doit étre fait, il ne peut concerner ni le travail de ceux qui enn&shps dans
| 6urgence avaient ~ effectuer | e maxi mum de p
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et de publications des r®sultats ni ceux chai
des contaminatig@inss anetsud ®ers. t ddvaibla col ossal
extréme rigueur et la plus grande honnéteté.

Sur le plan de la communication, il est exact que des divergences ont existé entre le SCPRI «
l 61 RSN | 6int®rieur,safPmemarei ces oo igmahibls imens | e
tout "’ trac une masse col o4 kiafdumir ude infornhaton plast i o
élaborée. La seconde maniére a été retenue.

Jugée trop imprécise, portant sur des valeurs moyesamssprécision de lieu, trop synthétisée,
trop interprétée, trop p©c h ® e | 6i nformation est apparue t
Etait-elle fausse pour autaft

Clairement non.
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ANNEXE 1
Extrait de Lobéatl as dse sdec olnd BEumri onpaet i somnist er a'dilo

Atlas édité en 2002 par la CRIIRAD

LA VERITE D’UNE CARICATURE

Plongeons un instant dans le passé. Nous sommes le 2 mai 1986. Laccident survenu le 26 avril est dans
tous les esprits, sur toutes les bouches. Imaginons que des journalistes attendent, impatients, les décla-
rations des autorités francaises. La conférence de presse commence et le directeur du SCPRI annonce
solennellement : «Le nuage de Tchernobyl s’est arrété aux frontiéres de la France ! ». Qui peut croire
que de tels propos n’aient pas déclenché les rires, voire les huées, de I’assistance ? C’est grotesque.

L'image du douanier intimant au nuage de
Tchernobyl de stopper a la frontiére franco-
allemande appartient a I’univers des humo-
ristes. Les responsables se sont évidemment
exprimés avec plus de nuance et la désinfor-
mation n’a pas toujours été facile a décryp-
ter. Le mensonge s’est décliné en chiffres,
cartes, becquerels, interprétations erronées
et amalgames subtils... autant de choses que
I’opinion publique a naturellement du mal a
retenir. Le contenu exact des déclarations
officielles a été oublié.

Seules persistent, dans la mémoire collec-
tive, ’idée du mensonge et I’image de la
frontiere... Le trait est évidemment un
peu forcé, mais n’est-ce pas le propre
d’une caricature réussie que de rendre
compte, avec pertinence, d’une réalité
nécessairement plus complexe.

Les successeurs du SCPRI” avaient déja tenté, il y a quelques années, de jouer sur I’ambiguité. Sur une
radio nationale, un repas gratuit a la Tour d’argent avait été promis a quiconque pourrait démontrer que
Monsieur Pellerin avait effectivement déclaré que les frontiéres de la France avaient su arréter le nuage de
Tchernobyl. Un pari sans risque !

Nous avions alors souri de la grossiéreté du subterfuge. Nous étions loin de nous douter que ce raisonne-
ment spécieux pourrait un jour servir a réécrire I’histoire.

Page 9 de | 6atl as
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ANNEXE 2
Communi qu® du Pr. R&imai@aedhn di ffus®

210064

AFP B 210064F
121 2353 =
SCPRI 7 &594257F

DIR SCPRI
A >
M. SERGE BERG AFP

CE JOUR QER MAI 386 \24HATENDANCE FPOUR L°ENSEMBLE JES STATIONS
DU TERRITOIRE 4 UN ALIGNEMENT DE LA RADIOACTIVITE ATMOSPHERIGUE
SUR LE NIVEAU RELEVE LE 30 AVRIL DANS LE 5UD EST.

IL EST RAPPZLE RUE CE NIVEAU EST SANS AUCUNE INCIDENCE SUR
L‘HYGIENE FUBLIQUE.

PR P PELLERIN ODIR SCPRI
o

~~ AFP B 210064F
SCPRI 7 696257F

\

Cartes de la contamination atmosphérique éditées par le SCPRI

(Publiées dans LBlonde dans son édition parue le 5 mai 1986)

30 Avril 1986 1er Mai 1986 2 Mai 1986

[ INFERIEUR
é A 0,4Bq/m3

3 Mai 1986 4 Mai 1986 5 Mai 1986 ET 0,884/m3

: ENTRE 8
t ET 25Bq/m3

ACCIDENT DE TCHERNOBYL

AIR AU NIVEAU DU SOL EN FRANCE LE 1¢er MA|] 1986
( Valeur max. = 25Bq/m?3 )
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ANNEXE 3

-

-ZONES COUVERTES PAR LE GROS DU NUAGE A DIVERSES DATES pr PORT OCDE
PENDANT LE REJET (et conséquences réelles) n° 44164 - 1987-

Samedi 26 avril 1986 Lundi 28 avril 1986
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ANNEXE 4

Suite au communiqué du SCPRI dimai 24 hsigné P. Pellerin

Extrait du journal Libération,dition du 2 mai 1986, page 4

B .

i Le S d-Est de la France aurait envegistré hier

30
LA

it ne légere hausse de radioactivité
La longue dérive europeenne d'une
nuee rad‘nactlve Stéorologues survent la route di nage de Techernobyl

C Larope di Novd puis Europe du Sud.: les e
sans powwoir veayment la prédire. [t malgré les propos rassurants lenus dans chaque
pays, on s'entoure de mesures de sécurilé.

L S
S LIBERATION - Venoreor 2 Max 1986
i
F Imln.'ycln:x:
e " Prerre  PELLERIN, DIRECTEUR DU

re el ésentuclie-
soir dessus En A
AR SCPRI A ANNONCE HIER (LE 1er Ma1)
RADIOACTIVITE

rgue, man fe nuage vo-
ient vers la Yougmla-

et Uliabe,
cnregistré des traces de QUE L 14 AUGMENTATION DE

peu fréquentables dans

heee (minimes ¢t ne présens
R c ETAIT ENREGISTREE SUR L 'ENSEMBLE DU

TERRITOIRE ...

adinacnvité etan enre-
niemble du lerotoire,

mentation de 1
5| . ¥

0 Lo ey
| avion d"Ain Fraace a releve des traces
cabioactives 4 20 km au nord de
Muontchimar hice 4 13h15. Mais «la
legere huusse de la radivactiviié dce-
loe dans le Sud- Ext n'est pas significa-
tive » selon le SCPRY. PPas de panique '
dune
+ anuvyclone des Agores se dépla-
¢ant mainlenant vers I'Est, ccla ris-
que. par le xcu des venis lournants, de
ramenet le nuage sur la France. Mais
fes vents soni faibles et une nouvelle
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ANNEXE 5
6 mai 1986, le nuage a quitté la France depBiiselires

Le communiqué (imbécile) du mi ni st re de | 6Agricul't
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